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Зрайиисльсивенимя распоряжешя. 


— Высочайш!я награды: Протоерей ‘Збунинской церкви 
Тосифь Снитко, по воспослЪдовавшему въ 18-го день оля 
Высочайшему соизволеню, пожалованъ орденомъ Св. Влади- 
мра 4-й степени, по случаю имфющаго исполниться въ ав- 
густз м. пятидесятилЪ1я служешя его въ священномъ сан$. 

— Священникь Ревятыцкой ц., Пружанскаго уфзда, Алек- 
сандрз Серно-Соловьевичь ВсемилостивЪйше пожалованъ въ 28 
день юля м%сяца, серебрянною медалью, съ надписью: ‹за 
спасеше погибавшихъ», для ношен!я на груди на Владим!р- 
ской лент». 

— 0 введен ео 2-й половины 1873 года, преобразования въ ду- 
ховно-учебныхъ заведешяхъ шести епархй. СвятЪйций Сунодъ, 
принимая во вниман!е состояше семинарскихь здавшй, гдЪ 
можетъ быть помфщено требуемое новыми уставами число клас- 
совъ и введены новые порядки, опредфлешемъ отъ 16 Марта— 
2 Апрфла 1872 года постановиль: изъ духовн@-учебныхъ заве- 
ден!й назначить къ преобразованию со 2-й половины 1873 года, 
семинар: Московскую, Ярославскую, Симбирскую, Уфимекую 
и Саратовскую съ принадлежащими къ нимъ духовными учи- 
лищами, и кромЪ сего два училища Оренбургской епархии: 
Оренбургское и Чемябинское, такъ какъ воспитанники посл д- 
нихъ двухъ училищь для дальнйшаго образовашя поступаютъ 
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вь Уфимскую Семинарйю, предполагаемую нынЪ къ преобразо- 
ваню. О чемъ и собщить епархальнымь преосвященнымь: 
Московскому, Ярославскому, Симбирскому, Уфимскому, Сара- 
товекому и Оренбургскому, для зависящихъ распоряжений и по- 
степеннаго’ со стороны ихъ обсужденя мЪфръ къ точному вы- 
полненю уставовъ. 

— 10 Гюля, 1872 года, № 1374. 0 допущени Даконовъ 
въ богословек1е классы семинар не иначе, какъ по испытаню 
или строгому примфнен!ю къ нимъ 122 $ Уст. семинар. Свя-. 
тъйший Правит. Сунодъ слушали предложенный г. Оберъ-Про- 
куроромъ отъ 1 пюня сего года за № 141, журналь Учебна- 
то Комитета по вопросу о допущени Правлешемь Минской 
духовной семинар въ высшее отдфлене. оной, для изученшя 
спещально-богословскихъь предметовъ, тфхъ изъ неокончив- 
шихъ полнаго семинарскаго курса д1аконовъ, которые желають 
получить санъ священника. Приказали: По $$ 120, 121, 123 
и 124 Уст. Дух. Сем. ве поступающие въ семинарю подвер- 
гаются установленному испытан1ю въ т%хъ` предметахъ, изуче- 
ве которыхь необходимо для поступлешя въ тоть или другой 
классъ. Иеключеше изъ сего составлають только т% лица, 
имфющя церковную начитанность и не моложе 28 лёть, ко- 
торыя по особому усмотр$ншю преосвященнаго, на основаши 
семинар. устава, допускаются въ 5 классъ’ семинарйи для 
изучения богословскихъ предметовъ. ВселБдетые сего дозво- 
лене всЪмъ д1аконамъ’, желающимъ получить санъ священ- 
ника, поступать въ 5 классъ семинадли, безъь всякихь усло- 
вй и ограниченй, не можеть быть признано законнымъ. 
Сверхъ сего приня\1е въ семинар значительнаго. количества, 
лицъ возрастныхь и семейныхъ и совместное пребываше ихь 
съ воспитанниками семинарм, подчиненными школьной дис- 
циплинЪ, можеть повмять не благопрятно какъ на правиль- 
ность жизни сихъ послфднихъ, такъ и на самое обучеше, такъ 
какъ не малое количество слушателей, не приготовленныхъ 
надлежащимь и послфдовательнымъ образомъ къ слушан!ю 
предметовь сиещальныхь семинарскихь классовъ,, не можеть 
не затруднять наставниковъ въ преподавани и выполнен!и ут- 
вержденныхь С® Сунодомъ программъ. По сему Св. Сунодъ 
находить возможнымь, согласно заключению Учебнаго Комите- 
та допускать млаконовь въ богословсве классы духовныхъ се- 
минарй не иначе, какъ по требуемому семин. уставомъ ис- 
пытаню или по строгомъ примзнени къ нимъ требований 


122 $ Уст. Семин. 
(Мин. еп. в%д.) 
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— № 27, Мая 17 дня 1872 г. 0 ежегодномЪ предетавлени. 
отчетности о церковныхъ доходахъ по новой ФормЪ. Св. Правит. 
Сунодъ слушали предложеше г-на Сунод. Оберъ-Прокурора, 
въ коемъ изъяснено, что Контроль при Св. СунодЪ, разсмо- 
трЪвъ возбужденный Орловскою духовною Консисторею во- 
просъ относительно отчетности въ доходахъ отъ продажи свЪчъ, 
вЪнчиковъ, возлатаемыхь на усопшихъ, и листовь разрВши- 
тельной молитвы, а также въ кружечномъь и кошельковомъ 
сборахъ, нашелъ, что, на точномъ основан 5-го пункта пра- 
вилъ Высочайше утвержденныхъ въ 21 день Декабря 1870 г. 
и изъясненныхь въ циркулярномъ указЪ Свят. Сунода, отъ 3 
Января 1871 года за № 3, свЪчные доходы слиты нын% съ ко- 
шельковымь и кружечнымъ сборами, въ обще церковные до- 
ходы, которые по существующимъ правиламъ повфряются 
только духовными консистор1ями безъ передачи въ мфетные 
ревиз1онные комитеты , составляющие среднюю ревизюонную 
инстанцию, для повЪрки съ подлинными документами отчетовъ, 
восходящихь на ревизю. въ Контроль при Св. Сунод®; при 
чемъ, на основаши тЪхъ-же правилъ, ревиз1я какъ свфчнаго 
сбора, такь равно и дохода, получаемаго отъ продажи вЪн- 
чиковъ и листовь разрёшительной молитвы, въ КонтролЪ при 
Свят. СунодЪ съ 1-го Января 1871 года прекращается. А по- 
тому Контроль съ своей стороны полагаетъ: 1) составлеве 
свфчныхь и вфнчиковыхь отчетовъ и представлеше ихъ, по 
существующимь нынф правиламь и формамъ, во временные 
ревизонные комитеты съ 1-го Января 1871 года, прекратить 
и 2) поручить епарх. начальствамъ, въ замфнъ нынФ достав- 
ляемыхъ въ Св. Сунодъ ежегодныхь вфдомостей, доставлять 
вь Контроль при Св. СунодЪ, по истечени каждаго года, в%- 
домости о всзхъ церковныхъ капиталахъ, сборахъ, доходахъ 
и пожертвованяхь, по составленнымъ имь подъ лит. А, Б, 
В иГ формамъ; по получени означенныхь вфдомостей отъ 
всЪхъ епархй, Контролемъ будутъ составляемы обшия в$до- 
мости для представлешя, установленнымъ порядкомъ, на усмо- 
трЬше Св. Сунода. Приказали: Изложенное въ настоящемъ 
предложеши заключеше Вонтроля при Св. СунодЪ, а равно и 
составленныя Контролемъ новыя формы ежегодныхь вфдомо- 
стей о движенши церковнаго капитала, подъ лит. А, Б, ВиГ, 
утвердить; о чемъ и дать знать по духовному вфдометву цир- 
кулярнымъ указомъ, съ приложешемъ означенныхь формъ, ‚къ 
должному въ потребныхь случаяхь руководству. 


Форма А. 


- 


Въдомость о приходф, расходв и остаткЪ денежныхъ суммъ по церквамъ М М епарх1и за 187 годъ, 
р . 
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: ар ан, |Беёы| аё. 
А | Къ 1-му января 187 года я аа я В == Е вЕЯ 
. . зая| ЕЕ ие ЕТ | 
| = аа ВЕ: |Язаа| ЗЫ | Въ томъ числ. | 
м оставалось. яч аеЕ |^ЕВЯ| ВЯ Е 
= яЯ8=| аа 59| «-5 Примфчан!я. 
се ая |< - ны 
а ЗЕЕЕ| 8 |3 ВН | 
Е Билета-| Налич- Итого а 5 р 2 д 5 В 5| па = | Билета-' Налич- | 
= | ми. ными. | ея М. в Я| 0 м Ц ми. ными. | ` 
"Руб. к. Руб. ПЕ. Руб. к. Руб. Руб. |К. Руб. |К. Руб. |К.| Руб. |К.! Руб. |К. Руб. [К. "Руб. ГК. 
Г | | 
По городу М. . оо] оо [00 бо 00 100. 00 | 00 [00| 00 |00| 00 [00] 09 |006 00 |00 
По М. убзду .. |009; 00 00| 00 |009, 00 100, 00 0] 00 |006] 00 [06| 0 [00| 00 [00 00 [00 
- По городу Н. . |00] 00 ‚00| 00 100} 00 100, 00 |00] 00 |00| 00 |о6| 00 00| 00 [00\ 00 |00 
По Н. уваду.. 100] 00 100] 00 [00| 00 |00' 00 [00| 00 [00] 00 |00] о’ |0] 00 [00] 00 [00 
По городу П. . |00| 00 00, 00 100, 00 [00 00 |001 00 [00] 00 |00' 00 |072], 00 |00] 00 |00 
По П. уфзду.. 100| 00 00| 00 ‚00| 00 100’ 0) [001 00 [00] 00 1001 00 [00| 09 [00| 00 |0 
По городу Р.. . |00] 00 00| 00 (00! 00 00, 0 100] 00 [00] 00 00] 00 |0] 00 |00| 00 |100 
По Р. уфзду .. [00] 00 00| 00 м 00 |00. 00| 00 |00] 00 [00; 00 [00] 00 [00] 09 |00 
1 } : 
« | | | 
м-та | - | | 
-| Г] Я 
Всего по М М } | ес 
епархи | 000 ко] 00 В 000 |00| 000 [00| 000 |00| 000 |00| 000 ® 000 |00 


Форма Б. 


Псречневая, въдомость сборамъ, доходамъ и пожертвоваямъ по церквамъ № М епархи за 187 * годъ. 
Въ 187 году поступило. 
Б. 4 - ра = = Ножертвован!й. Е ва Итого, Всего, 
. ая = БЕ 2: ем 1. 82| по веъмъ стать- | билета- 
з а. а . ея ыы ая ь а Е: СЕ в 
Е ге РЕ в- с Е 55 2 Е ЗВ РЕЯа ямЪ. ми и на- 
| 88 | 38 1 ЗЕ | с8 Р=8 | 848 | ЕВ чак дичны- 
э| = Е 5 ЕБ Ра ЗЕ | АЕ | Вби&|- 
| = 5 С Е к аяо |-АЕо 8 ^=з| Рилета-| Налич- ми. 
я = = |= а у мня я| ми. ными. 
Руб |К.| Руб. |К.| Руб та Руб. |К | Руб. |К. „Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. Тк. | Руб. |К.| Руб. |К. 
| 
По городу М. . |001 00 [00| 00 [00] 00 [00| 00 |00] 00 [00] 00 |00] 00 [001 00 |00] 00 |001 00 [00] 00 |00 
По М. узду .. |00| 00 [00| 00 [00|] 00 [00] 00 |00| 00 |00] 00 |00] 00 |00| 00 |100] 00 |00] 00 |001 00 |00 
По городу Н. 00| 00 100] 00 100] 00 |00} 00 |001 00 |00] 00 |100] 00 |00] 00 |100] 00 |00] 00 |00] 00 |00 
Но Н. узду ..|00| 0011001 00 |00} 00 |00] 00 |00] 00 [00] 00 |056] 00 |00| 00 |100] 00 100] 00 100] 00 |100 
По городу П. . 100] 00 |100] 00 |00] 00 [00| 00 [00| 00 |00] 00 |00] 00 [00| 00 |001 00 |001 00 [00] 00 |00 
По П. уфзду .. 100] 00 100] 00 [00] 00 [00] 09 [00| 00 [00] 00 |100] 00 [00] 00 |00] 00 |00| 00 |100] 00 |00 
По городу Р. 00] 00 |001 00 [00] 00 |00|` 00 [00] 00 |00] 00 |00| 00 [00] 00 |001 00 [00] 00 [00| 00 |00 
По Р. узду 00| 00 [00] 00 |900] 00 [00| 00 |00] 00 |00]} 00 [00] 00 [00| 00 [00] 00 | 00] 00 |001 00 100 
ит.д. | | 
Всего по М М | | | 
епархм ..... об] 000 | 000 о 000 [6 000 [2 000 [0 000 [| 000 |00| 000 [о 000 [о 000 [во] 000 [о 


Примвч. Въ гразахъ „пожертвованй въ пользу церквей_и причтовъ епархш“ вносятся исключительно пожертвова- 
шя, поступаюния въ пользу церквей и причтовъ той епарх и, по которой представляется вфдомость, и расходуемыя по 
распоряжению мъстнаго епархжальнаго начальства; суммы же, получаемыя въ пользу церквей и причтовъ другихъ епар- 


хй, а потому какъ переходяния и ных особое назначене, должны быть показываемы въ подлежащихъ дер 


вдомости подЪъ литерою Г. 
О 
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Перечневая вЪдомость расходамъ по церквамъ М М епархёи за 187  годъ. 


| Въ 


| 187 году. въ расход $. 
3, ПИ са бы |щак 2. 
В. Е. | ЕЕ 1838 219 Е, ВЕ 
| РЕ |= Ее Е3ЕБ дааа ЕК 
о 58 нео вио | оава| я , 
|= = Е! ЯБа вода |395 а > 
ы| юы они 2Вяе СНЕ ЕРа| ьзя Итого. Всего. 
$ =. 95а ЕЕ Не 
= = эха В = 
| За [Пат ааа 228 Ва 
5 Е Ба 1ЕЕН| 25 58| ЕЁ 
=” ЕЯ не Е Я Е ЗЕЕЕ НЯ Билета-| Налич- 
= ЕЕ а5 СЕН ЯЕЕ | ЕЯ | ми. | ными. 
Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К., Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К. 
| | | 
По городу М. . [00| 00 '00| 00 м ‚00 100] 00 00] 00 |00] 00 |00| 00 |00\ 00 [00| 00 [00 
По М. узду... 100! 00 100] 00 | 00 100 00 |001 00 [00] 00 |00| 00 100] 00 |100] 00 |100 
По городу Н. . [00| 00 100] 00 100] 00 100! 00 [00| 00 [00] 00 |0] 00 [00| `00 |00]| 00 |00 
По Н. уфзду.. (00| 00,00] 00 100] 00 100 00 |100] 00 100] 00 |600! 00 |001 00 |001 00 |00 
По городу Й. . |00] 00 00} 00 00 10 00 00 00] 00 [00| 00 [001 00 |00]| со [00| 00 |00 
По П. у5зду .. |00| 00 00| 00 100] 00 |100 05 |00] 00 100] 00 100] 00 100] 00 |00| 00 |500 
По городу Р... |00] 00 :00 00 :00 00 00 00 [00] 00 |071 00 |00| 00 [00] 00 100] 00 [00 
По Р. у%зду 00| 00 00 00 |100 00 "| 00 100] 00 100] 00 100! 00 |090] 00 |001 00 100 
| | 
ит.д | 1 | 
Ск. Г. | | 
Веего по М М 2 : $ р | 
епарх1и 00| 000 | 000 100] 000 то 000 '001 000 |00! 000 00 000 |00| 000 |100! 000 100 
у | | . 


Форма В. ` 


Примфчашя. 


Форма Г. 


Въдомость о пожертвовашяхъ, поступивтихъ въ церкви М М епархи и имъющихъ особое назначен!е за 187 


годъ. 
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_ — № 37, юня 14 дня 1872 г. Относительно составленя 
и представленя отчетовъ по епармальнымъ женскимъ учили- 
щамъ. Св. Прав. Сунодъ слуфали предложенные г. Оберъ- 
Прокуроромъ два журнала Учебнате Комитета, за №№ 232 и 
72, по представленнымь н$которыми изъ епарх. преосвящен- 
ныхъ отчетамъ о состояи епарх. женскихъ училищь. И по 
справкЪ, Приказали: По разсмотрЪни нредставленныхъ епар- 
хальными преосвященными отчетовь о состояни епарх. жен- 
скихъ училищь, Св. Сунодъ находить необходимымъ предпи- 
сать, къ надлежащему въ потребныхь случаяхъ руководству и 
исполнению по епарх. женскимъ училищамъ, слбд. правила: 
1) въ виду разновременнаго поступленя отчетовъ, препят- 
ствующаго совмфстному разсмотр®ню ихъ, обязать намаль- 
ства епаральныхь женскихъ училищъ, чтобы требуемые 8 10 
Устава сихъ училищъ ежегодные отчеты представляемы были 
по окончанши каждаго учебнаго года, къ опред$ленному сроку, 
а именно не позже какъ къ 1 числу Ноября; 2) для удобнЪй- 
шаго извлеченя изъ этихъ отчетовъ однородныхь данныхъ, 
вмЪнить составителямъ отчетовъ въ обязанность какъ въ вы- 
бор», такъ и въ расположени отчетныхъ свЪдЪнй, руково- 
диться тфми правилами, которыя указаны для сего началь- 
ствомъ мужскихъ духов. училищ (см. собр. ` пост. Св. Сунода, 
стр. 54); при чемъ, конечно, должны быть сдфланы соотвЪт- 
`ственныя изм$неня въ назваи лицъ ‘и учреждений, а т% тре- 
бованш, которыя не могуть имЪть отношеня къ женекимъ 
епарх1альнымъ училищамьъ, должны быть вовсе оставлены безъ 
отвфта, и наконець свфдфня, которыя не укладываются въ 
указываемыя рубрики, должны быть излагаемы въ особыхъ до- 
полнит. стальяхъ въ конц отчета; 3) каждый отчетъ за под- 
писью всЪхъ членовъ совфтав представляется мБстному прео- 
священному, которымъ и препровождается къ установленному 
сроку въ Св. Сунодъ съ собственнымъ, въ случаВ надобности, 
заключешемъ преосвященнаго. О чемъ для зависящихь рас- 
поряжешй къ исполненю, послать епарх. ррзирирывт пе- 
чатные указы. 

— № 30, Мая 925 дия 1872 г. 0 введени въ духовныхъ 
семинаряхъ, въ качествЪ учебника, составленнаго В. Стоюни- 
нымъ „Руководства для теоретическаго изученя литературы“. 
Св. Правт. Сунодъ слушали предложенный г. сунодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнато Комитета, за № 65, о 
введеши въ духов. семинаряхъ «Руководства для теоретиче- 
скаго изучения литературы» В. Стоюнина, въ качеств учеб- 
ника по теор!и словесности, въ зам®нъ употребляющагося ны- 
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нф въ семинарияхь руководства по означенному предмету К. 
Петрова. И, по справкЪ, Приказали: Согласно заключению 
Учебнаго Комитета, составленное Стоюнинымъ „Руководство 
для теоретическато изучен1я литературы“ въ исправленномъ, 
согласно замфчаютямъ Комитета, вид®, ввести въ употребле- 
ве въ духов. семмнадляхъ, въ качеств учебника по теор 
словесности, въ замфнъ употребляющагося нын® въ сихъ 3за- 
ведешяхъь „Опыта краткаго изложеня теори словесности“ 
К. Петрова, съ тЪмъ, однако же, чтобы, во избЪжане новыхъ 
издержекъ для воспитанниковъ, ‘уже имфющихь руководство 
Петрова, книга Стоюнина, вь исправленномъ ея видф, была 
пробрЪтаема, по мфрЪ надобности, для воспитанниковъ, на- 
чинающихъ изучене русской словесности. Для наддежащихь 
же по сему распоряженй, къ исполнен , препроводить при 
указахъ епарх. преосвященнымъ , въ коши, самый журналь 
Комитета. 

— Отъ хозяйственнаго управлен!я при Св. СунодЪ: 1) На ос- 
новани опредфленя СвятЪйшаго Сунода 19 августа—8 сентяб- 
ря 1870 г. хозяйственное управлеше симъ извзщаеть пра- 
втеня духовныхь семинар!й для руководства въ потребныхь 
случаяхъ, что введенное, по опредфлен!ю СвятЪйшаго Суно- 
да 27 августа—20 сентября 1871 г., въ духовныхъ училищахъ, 
въ качествЪ учебника, сочинеше смотрителя переславль-зал$- 
скаго духовнаго училища священника СвирФлина, подъ заглавт- 
емъ «Изъяснене богослужевя съ церковнымъ уставомъ», мо- 
жетъ быть пруобрфтаемо изъ сего управлешя по сорока кон. 
за экземпляръ въ бумажномъ переплетЪ. 

2) Въ синодальныя книжныя лавки, въ 0. Петербург, вь 
главномъ здани СвятЪйшаго Сунода, на Петровской площади, 
и на Литейной въ дом духовнаго вфдомства № 36, посту- 
пила въ продажу книга: «Списки арх1ереевъ и арх1ерейскихъ 
каведръ Терархш Всероссйской со времени учреждевня Свя- 
тВйшаго Правительствующаго Сунода (1721 — 1871 г.), сос- 
тавленные Ю. Толстымъ». Цна рубль пятьдесят» коп. за, эк- 
земплярь въ бумажномъ переплетЪ. На пересылку каждаго 
экземпляра этой книги слФдуетъ прилагать вфсовыя за 2 ф. 

3) Назначенные, по опредфленямъ СвятЪйшаго Сунода 19 
Января—3 Февраля и 16 Февраля—5 Марта 1872 г., къ упо-. 
треблению въ духовныхъ семинаряхъ, въ качеств® учебниковъ: 
«Руководство къ послфдовательному чтенйо пророческихъ 
книгь ВЪтхаго Завфта» (въ 1 и 2 исправленномъ, по указа- 
шямъ учебнаго комитета при Святзйшемъ Сунод%, изданяхъ), 
составленное учителемъ Ёевской духовной семинар Хари- 
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симомъ Ордою, и «Курсъ отечественной истори» для сред- 
нихь учебныхь заведешй (во 2 исправленномъ издан), со-. 
ставленный преподавателемъ 6 С.-Петербургской гимназш Рож- 
дественскимъ, могуть быть ир!обр$таемы изъ хозяйственнаго 
управлен!я на наличныя деньги по сл$дующимъ цфнамъ: пер- 
вая книга по семидесяти коп., а послФдняя по семидесяти 
пяти коп. за экземпляръ, съ пересылкою на счетъ духовнаго 
вфдометва. \ 


ЗЭАъииныя распоряжения. 


— Назначеня: Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 
9 августа, за, № 785, вакантное священническое м%сто въ Но- 
во-Шарковщизн%, Дисненскаго уззда, предоставлено священ- 
нику Юдицинской ц. тогоже уззда Иетру Лебедеву. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 17 Августа 
за № 823, вакантное священ. мЪ%ето при Видзской ц. отдано 
Воложинскому благочинному, священнику Аниуюню Адамовичу. 

— Резолющею ПреосвященнЪйшаго Евгеня, епископа Брест- 
скаго, отъ 12 августа за № 834, мЪсто псаломщика при При- 
боровской церкви, Брестскаго уЪзда, предоставлено студенту 
Литовской семинари Михаилу Бэллевичу. 

— Резолющею Преосвященнфйшаго Евгешя, епископа, 
Брестскаго, отъ 12 августа за № 828, м%сто псаломщика при 
Орзховской церкви, Брестскаго уЪфзда, предоставлено кончив- 
шему куреъ Литовской семинар, наставнику Мокранскаго 
народнаго училища, Давиду Качановскому. 

— Резолющею Ето Высокопреосвященства, оть 12 августа 
за № 803, священническое мЪето при Дисненской Николаев- 
ской ц., занимаемое священникомъ Грилоремь Покровскимъ, 
объявляется вакантнымъ. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 10 августа 
за № 794, вакантное м$сто при Матевицкой ц., Пружанскаго 
у%зда, предоставлено б. священнику Збуражской ц. Николаю 
Будзиловичу. 

— Утвержденъ въ должности Брестекаго благочиннаго ре- 
золющею Его Высокопреосвященства, 4-го Августа за № 750, 
священникъ Теребуньской ц. 106ифё Дичковеки. 


Э/вснныя избъамя. 


Награды: Резолющею Его Высокопреосвященства, 4-го 
августа за № 754, 1еромонахь Жировицкаго Успенскаго мо- 
настыря Густинь (Станкевич), за, прим$рное поведеше, усерд- 
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ное служеше и полезныя для обители послушан1я, награжденъ 
набедренникомз, а1еромонаху 1осифу (Яхимовичу) за тавя же 
качества преподано архипастырское благословенте. 

— Резолющею Ето Высокопреосвященетва, 4-го августа 
за № 749, священники— Остринской ц. Николай Пилулевски, 
Осиногородской — Александрь Котлински, и Тодской— Тоаннь 
Савицкий, по ходатайству г. Управляющато Виленскимъ учеб- 
нымъ округомъ, за отличное усерде и полезное отношеше къ 
дЪлу обученшя во ввфренныхъ имъ народныхъ училищахъ, на- 
граждены набедренниками; а священникамъ: Засвирской ц. 
Льву Сченсновичу, Лотыгольской— Лосифу Савичу, Ганутской— 
Тулану Балицкому, Порплищской— Тоанну Новозрадскому, Ди- 
кушской— Николаю Теодоровичу и Богинской— Тулану Васи- 
левскому, по ходатайству тогоже г. Управляющаго Виленскимъ 
учебнымъ округомъ, за усердную дфятельность на пользу народ- 
наго образованйя преподано архипастырское благословеше. 

‚ — Рукоположены—во священника 30 Гюоля въ Гроднен- 
скомъ Софйскомъ соборЪ, преосвященнЪйшимь Евгешемъ, 
епископомъ Брестскимъ, 1еромаконъ Гродненскато Борисо- 
гл$бскаго монастыря Мануиле и— во 1ерожакона—послушникъ 
того же монастыря, монахъ Донисвя. 

— 22 Голя рукоположенъ Его Высокопреосвященствомъ 
во священника къ Новодворской ц. 6. учитель Вилейскаго у%зд- 
наго училища, Иванз Баршевз. 


Отъ Правленя Литовской дух. Семинари. 


1) Шо 4-му протоколу 1-го Литовскаго епархлальнаго съ$з- 
да, утвержденному Его Высокопреосвященствомъ, въ виду со- 
ДЪйствя увеличеню семинарской ученической бибмотеки, по- 
становлено было, ‹\то в5 пользу ученической бибмотеки дол- 
жны жертвовать родители или же родственники воспитан- 
никовз и именно, при посЯуплени в5 заведене по одному руб- 
лю, а за тъмь в каждое полуюбще по 50 коп. сер.» Таковое 
постановлеше давно уже неисполняется ‚ посему Правлеше 
считаеть нужнымъ напомнить родителямъ и родственникамъ 
воспитанниковъ и симъ послднимъ объ авкуратномъ исполне- 
ви этого постановлевя. 

2) При Литовской духовной Семинар открываются двз 
должности надзирателей по 250 руб. каждому въ годъ, при ка- 
зенной квартир и стол$. Воспитанники здЪшней Семинар, 
имфюще зване студента и желаюпие занять Эту должность 
приглалиаются подать прошене въ Правлене Семинар. 


96 — 


Отъ Правленя Кобринскаго дух. училища. 


При Кобринскомъ духовномъ училищ съ наступающаго 
учебнаго года открываются двф должности надзирателя съ окла- 
домъ въ 180 руб. годоваго жалован1я и казенною квартирою. 
Праллене училища проситъ лицъ желающихъ и имфющихъ пра- 
во поступить на эти должности поспфшить съ своими проше- 
ями для опредфленя ихъ на ‘службу. Е 

— Вь первыхъ числахъ Августа посфтиль Вильну, на 0б- 
ратномъ пути изъ Друскеникъ, преосвященнЪйций Филареть, 
епископь Нижегородсвй; 5 числа онъ изволиль осматривать 
вновь сооруженныя и возобновленныя Виленскля церкви, кото- 
рыя на памяти преосвященнаго, б. сначала, студентомъ здфш- 
няго университета, а потомъ ректоромъ семинарии и викартемъ 
митрополита, Тосифа, или лежали въ развалинахъ, или же но- 
сили отпечатокъь зам$тнаго убожества. 

— Вакане!и—Священниковъ: Въ с. Юдиицинь— Дисненска- 
го. уззда; въ г. Диснь—при Николаевской ц.; въ м. Воложинь— 
при Госифовской ц. Пваломщиковъ: Вь г. Дроючинль — при 
Николаевской ц.; въ г. Вильнь:—при Каеедральномъ и Пречи- 
стенскомъ Соборахъ и въ с. Мыть—„Лидскаго уЪзда. 


_Аерковная Лльшонись 


Иноепарх1альныя. Изввст1я. 


— По вопросу о томъ, возможно ли соборное служене 
священниковъ безъ д!акона. При сокращенти состава, причтовъ 
въ сельскихъ приходахъ, д!аконская должность уничтожается 
даже въ причтахъ, состоящихъ изъ двухъ священников». 
При полномъ введени такой реформы, даконъ будетъ счи- 
таться |%дкостю, а между тЪмъ могутъ встрФчалься таке 
дни, въ которые желательно будетъ обоимъ священникамъ 
участвовать въ совершеши богослуженя изъ релимознаго ли 
чувства, или въ видахъ торжественноети, сообразной съ важ- 
ностно празднества, то отсутстве дакона, по установившемуся 
правилу, служить большимъ къ тому препятстиемъ. Въ виду 
имфющихь предстать въ скоромъ будущемь такихъ обстоя- 
тельствъ, нЪкоторые священники обращались въ редакцию 
«Руководства для сельскихь пастырей» съ вопросомъ, возмож- 
но ли служене священниковъ безь д1акона. Вопросъ этотъ, 
по’ изелфдованио названнаго журнала, не новъ. Въ ХГУ в$- 
кВ Оеогностъ, епископь Сарайскй, предлагаль Константино- 
польскому собору и получиль отвфтъь—должно; но митропо- 
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лить всея Росаи Кипранъ въ концЪ того же вЪка на хо- 
датайство ПШековскаго духовенства, о дозволени служить нъ- 
сколькимъ священникамъ безъ дакона, отвЪчаль рышитель- 
нымъ отказомъь. „Непнрилично тому быть, писаль онъ въ 
Псковъ, ибо нфтъ въ поповетв$ ни младости, ни старости. 
А если бы то было, чтобы попу даконоваль, ино потомъ бу- 
детъ ни попъ, ни даконъ. А потому нельзя тому быть: нопъ 
есть попъ, а маконъ— даконъ. Если не случится дмаконъ, 
пусть служить одинъ попъ.“ Митр. Кишланъ даже панихиду 
запрещалъь служить многимъ священникамъ безъ дакона. 'Га- 
кая противоположность въ рёшешяхъ одного и того же вопроса 
объясняется обстоятельствами, въ которыхь находились въ то 
время Псковская и Сарайская епархи. Первая, какъ благо- 
устроенная въ 1ерархическомъ отношеши, не могла нуждалься 
въ маконахъ; кромЪ того, она находилась въ сосЪдетв№ съ 
латинянами, гдф нфтъ строгаго разграниченя между священ- 
нослужительскими должностями, оть которыхъ успзла уже 
заимствовать неправильности, наприм. обливан!е при крещенйи. 
И митрополитъ, отказывая Псковитянамь, естественно имфлъ 
вь виду предохранить ихъ отъ смяня съ латинянами. Совер- 
шенно въ иномъ положеши находилась Сарайская епархя, 
только что тогда образовавшаяся среди татарскихь поселенй 
и, въ слЪдетве частыхъ перекочевокъ народа съ одного м%ета 
на другое, еетественно встр$чавшая таке именно случаи, что 
при собрани въ одномъ м$етЪ н$сколькихь священниковъ не 
могло найтись ни одного дакона. Какъ бы то ни было, изъ 
‘опоставлешя вышеприведенныхъ р-шенй вопроса видно, что 
священникь д!аконской должности совершаль не можетъ; объ 
этомъ свидфтельствуютъ‘какъь положительныя церковныя пра- 
вила, такъ, и восемнадцативфковая практика церкви. Хотя 
КонстантинопольскИй соборъ дозволилъ служене нЪекольвимъ 
‘вященникамь безъ макона, но даконсыя обязанности—чте- 
Ше ектенй и евангеля на амвонЪ, кажден1е во время чтен1я 
апостола, и изн:я херувимекой пфени и проч. запретилъ 60- 
вершать священнику. Принимая во внимане все вышеизло- 
женное, Руководство для сельскихь пастырей полагаетъ, что 
и въ настоящее время рЪшен!е этого вопроса есть дЪло цер- 
ковной власти, которая въ каждой епархи сосредоточивается 
въ лиц  архипаетыря.  „Пресвитеры и длаконы, безъ воли 
епископа, гласить правило Апостольское, ничего да, не совер- 
шаютъ. "Ибо. ему ввфрены люде Господни и онъ воздасть от- 
в№тъ о душахъ ихъ“ (Ашост. пр. 39). Архипастырь, какъ выс- 
Ш попечитель ввзренной ему паствы, знаетъ всё обстоятель- 
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ства, и нужды ея и потому онъ только можеть рёшить, дЪйстви- 
‚ тельно ‘ли полезны желашя и заявленя подчиненыхь ему свя- 
щенниковъ. Онъ же, какъ высшйй блюститель церковнаго 
порядка и благочиня, можетъ даль и необходимыя наставления, 
` какь совершать дфла, выходящия изъ рада обыкновенныхъ, и 
своими указамями можеть устранить всяый произволъь. И 
такъь священники, желаюние совершать соборное служеше 
безъ дакона, не должны позволять себЪ такое служен!е по сво- 
ему усмотрЬнио и соображенямъ, а непрем$нно должны ис- 
иралниваль на с1е дЪло благословения и наставлен1я отъ своего 
мфетваго архипастыря. Можетъ быть даже, и самъ архина- 
стырь признаеть нужнымъ обратиться за рёшешемъ по сему д$- 
лу кБ высшей власти церковной, къ Св. Синоду. ВЪдь не 
не приняль же на себя р5шене подобнаго вопроса архлени- 
скопь Новгородсюй, къ которому, конечно, прежде всего обра- 
щались Пековсве священники, а отослалъ ихъ къ митрополиту 
всея Россш Кипрлану, какъ представителю соборной влаети въ 
Русской церкви. Не принялъ на себя рьшеше этого вопроса 
и митрополить Руссый Максимъ, бывций вмфстВ съ 9еогнос- 
томъ, епископомъ Сарайскимъ, въ КонстантинонолЪ, а ‘предо- 
ставиль ему предложить этотъ вопрось цфлому собору Кон- 
стантинопольскому. (Моск. еп. в%д.) 
— 0бъ обезпечени лицъ поступающихъ восвященники въ Кан- 
чатскую епархю. Камчалсьй епискоиь Вешаминъ въ письмЪ 
на имя Калужскаго преосвященнаго изъясниль, что вм%ето 17 
челов къ, нужныхь въ Камчалскую епархю для занят!я свя- 
щенническихь м$етъ, изъявили желаве только 4, а потому, 
чтобы заохотить къ поступлению на службу въ свою епархю, 
проситъ поставить въ извфетность окончивших куреь семина- 
рйи молодыхъ людей, что бЪлое духовенство Камчатской епар- 
хи пользуется, кромВ содержаня по должности мисс1онера, 
ругою и землею въ количествЪ 200 дес., а отъ прихожань до- 
ходомъ, помфщенемь съ отоплешемъ и прислугою (въ лиц 
церковнаго сторожа), такъ что священникъ, получаетъ неменЪе 
1000 руб. въ гбдъ, а единов$рческому священнику (коего м$- 
сто праздно) полагается отъ казны жалованья около 1000 руб. 
съ разъЪздными 240 руб., которые обращаются ‘въ его пользу, 
потому что Амурская Коммиссйя пароходетва взялась возить 
духовенство безвозмездно, и кромЪ того для него имется домъ 
60 всфми принадлежностями очень хороций. Содержанше же въ 
Камчатской епархи, за исключешемъ лишь нфкоторыхъ мЪстъ, 
не дороже чфмъ въ Россш. Притомъ прослуживиие тамъ де- 
сять лЪть имзють право’возвращаться на родину съ. цолуче- 
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немъ двойныхъ прогоновъ на каждое лицо семейства. О чемъ 
и объявляется во извъете желающимъ ноступить на священ- 
ническя мфста въ Камчатскую епарх1ю окончившимъ курсъ 
семинар. 

— 0бъ обезпечени проевирень дух. звавя. Пензенская дух. 
Консистор1я слушали свЪдЪня, доставленныя благочинными, 
по предмету обезпечен1я просфорниць изъ духовнаго звав!я. 
Приказали: 1) причты Пензенской енарх!и въ ‘виду вновь из- 
данныхъ узаконенй о положен духовенства освободить отъ 
выдЪла просвирнямъ духовнаго звашя части земли. 2) Но 
тахь какъ въ настояшее время мноме изъ благочинныхъ съ 
подвфдомственнымъ имъ духовенствомъ, для ближайшаго усмо- 
тр®н1я нуждъ вдовъ, и сироть духов. звавйя, въ томъ числ и 
проевирень, для оказан!я имъ помощи сообразно съ ихъ нуж- 
дами, открыли въ своихъ округахъ попечительства, то, въ ви- 
ду сего, вновь рекомендовать благочиннымъ и духовенству 
тЪхь округовь енархм , въ коихъ еще и доселф не устроены 
окружныя попечительства о б$дныхъ духовнаго званйя, не най- 
дуть ли они, цо прим$ру благочиннаго Секторова еъ духовен- 
ствомъ его округа и другихъ, завести въ.своихъ округахъ оныя 
попечительства, гдф ближайшимъ образомъ могли-бы видфть 
нужды какъ просвирень изъ духов. званйя, такь и др. вдовъ и 
сироть духовныхь и помогать имъ, сообразно съ ихъ нужда- 
ми. Сверхъ сего просвирнямъ духовнымъ предоставить право, 
согласпо заявлению н%кот. благочинныхъ, продавать отъ себя 
просворы богомольцамъ , для чего печь оныя изъ своей, а не 
изъ церковной, муки перваго лучшато сорта. Что же касается 
до положешя просвирнямъ изъ дух. званйя жалованья изъ ко- 
шельковыхъ суммъ, то на это консисторйя, съ своей стороны, 
не усматриваетъ законныхъ основанй. При этомъ предложить 
духовенству, особенно священникамъ, при участи самихъ бла- 
гочинныхъ, расположить всфми зависящими отъ нихъ мфрами 
прихожанъ, чтобы они доставляли сколько имъ будеть возмож- 
но, просвирнямъ дрова на отоплен1е ихъ домовъ и печене про- 
сфоръ. Причтамъ же сель, въ которыхъ занимають должности 
иросфорницъ крестьянскя вдовы и дфвицы, —вмЪфнить въ обя- 
занность предоставить означенныя должности кому либо изъ 
вдовъ и сироть духов. лицъ. 

— Относительно записи дётей, рожденныхь въ законномъ 
бракф. Ярославское епарх начальство объявило въ своемъ в%- 
домствв распоряжене относительно записи дЪтей рожденныхъ 
въ закониомъ ‘бракЪ. Въ стат. 119, 127 и 128 Х т. 1ч. изо- 
бражено: «вс дЪти, рожденныя въ законномъ бракЪ, призна- 
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‚ ются законными. Законность младенца, родившагося при су- 
ществовани законнаго брака, оспаривать въ прав только 
мужь его матери. Матери младенца, родившагося при суще- 
ствовани законнаго брака, дозволяется объявлять о незакон- 
‘ности его рожденя лишь въ томъ случа, когда отъ нея бу- 
детъ требуемо судомъ признане въ винЪ ея». Изъ производя- 
щихся же вь духовной консистори дфлъ усматривается, что 
нЪкоторые изъ священно-церковно служителей, упустивъь’ изъ 
виду вышеприведенных статьи закона и основываясь на пока- 
зантяхъ родильниць, или даже стороннихъ лицъ, записываютъ 
иногда въ метрическихь книгахь незаконно рожденными дфтей 
такихъь женщинъ, которыя состоять въ законномъ брак, хотя 
живуть и раздЪльно оть своихъь мужей, по случаю отлучекъ 
сихъ. посл$днихь на промыслы, или по другимъ обетоятель- 
ствамъ и причинамъ. Велфдстве нарушеня законныхъ поста- 
новлений епарх1альное начальство нашло нужнымъ подтвердить 
подвдомому духовенству, что дЗти, рождаюнйяся отъ жен- 
щинъ, состоящихъ въ законномъ супружествЪ, безусловно долж- 
ны быть записываемы въ метрическихь книгахъ по той форм%, 
какую имЪють онф, согласно съ образцомъ, приложеннымъ 
къ 1562 ст. [Х тома закон. о сост. Шри чемъ объяснить свя- 
щенно-служителямъ: 1) что въ упомянутомь образцв показаше - 
младенца незаконнорожденнымъ допущено только въ гомъ слу- 
чав, когда мать сего младенца не состоить въ супружеств®; 
2) что опред$леше законности или не законности младенцевъ, 
рождающихся оть женщинъ состоящихь въ супружествЪ, пре- 
доставляется закономъ (127—130 ст. зак. гражд. т.Х), въ слу- ` 
чаЪ споровъ о семъ, не священно-церковно-служителямъ, а, су- 
дебнымъ мЪфетамъ; 3) по сему всЪ дЪти, раждаюнйяся въ то 
время, когда брачный союзъ ихь матери не былъ расторгнутъ 
духовнымь судомъ, должны быть записываемы законно-рож- 
денными. 


— Наставлене приходекимъ священникамъ относительно при- 
суждаемыхъ епархальнымъ начальствомъ къ публичной цер- 
ковной эпитими. 1) ЦФль, для ‘которой согрфшалющимъ, по 
распоряжению епаржальнаго начальства, назначается публич- 
ная эпитимя на м$ст$ жительства, есть та, чтобъ согрёшив- 
шаго привести въ чувство истиннаго раскаяшя и сокрушеня 
о гр$х$ своемь, возбудить и утвердить въ немъ живЪйшее. 
желаше и рёшимость впредь избфгать какъ сего сдфланнаго, 
такъ и вообще всякихъ грЪховъ, и вести жизнь непорочную 
и богоугодную. Ёъ этой цфли должно быть направлено все 
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попечене и дЪйстые священника—духов. отца, подъ надзо- 
ромъ котораго назначено согрёшившему проходить свою эпи- 
тимю. 2) Средствами для сей цфли со стороны священ- 
ника, главнфйшимъ образомъ служатъ сообразныя съ умствен- 
нымъ и нравственнымь состояшемъ согрфшившаго пастыр- 
сыя ув5щашя и наставленя, которыя священникъ. долженъ 
ему дфлаль сколь возможно чаще, призывая его къ себЪ или 
самъ посфщая его въ м$стЪ его жительства. Руководство 
въ семъ дЪлЪ священникь имфеть въ правилахъ, изложенныхъ 
вь книг$ о должностяхь пресвитеровь приходскихь въ стать- 
яхь съ 90 до 105. Причемъ священникъ твердо’ долженъ 
помнить, что. сколько словомьъ назидания, столько же непри- 
мётнымъ образомъ можетъ онъ дЪфйствовать на согрёшившаго 
примфромъ своего съ нимъ обралцеюя и вообще всей своей 
жизни, и потому въ поведеви своемъ не долженъ допускать 
ничего соблазнительнаго вообще для другихъ, и въ особен- 
ности для вразумляемаго эпитим ца. Смотри книгу о должн. 
пресвитеровъ правил. 109. 3) Ежели эпитимець есть гра- 
мотный, то давать ему книги для чтеня, избирая и назначая 
преимущественно тая, которыя способствовали бы къ воз- 
бужденю чувства сокрушеня вообще о грёхахъ и въ особен- 
ности о томъ, за который эпитимець преданъ церковному 
покаяню, ‘и требовать отъ него отчета въ прочтенномъ. 
4) Наблюдать, чтобы преданный эпитим!и приходилъ ко вс%мъ 
службамъ церковнымъ и во всф четыре поста, а если можно, 
то и чаще исповфдывался; и при этомъ назначать ему опре- 
двленное число повседневныхъ молитвь и земныхь поклоновъ 
какъ въ церкви, такъ и вь дом, и друмя дъла благочестя, 
смотря по внутреннему и вибшнему состояню кающагося. 
5) На. все время публичной эпитими недопускать къ пр!обще- 
нию св. Таинъ, кромЪ случая опасной болЪзни, въ которомъ 
поступать по 13 правил. 1-го Всел. Соб. и 5 правил. Григо- 
рия Нисскаго; и 110 правил. книги о должностяхъ Пресвите- 
ровь, и о сихъ случаяхь тогда же доносить епарх. преосвя- 
щенному. 6) Хотя публичная церковная эпитимя, по распо- 
ряжен!ю епарх. начальства, обыкновенно, назначается на опре- 
дВленное число лФтъ; но, по правиламъ ‘Св. Отець ‘и по указу 
Свят. Сунода 21 марта 1780 года, она можетъ быть сокра- 
щаема или продолжаема, смотря по чувствамъ и состояню ка- 
сающагося. По сему священникъ, если въ порученномъ его 
‚надвору и попеченшю эпитимйцВ усмотритъ искреннее и жи- 
вое раскаяше ‘и исправлеше, то должень о семь представить 
› епарх. преосвященному, прося о сокращени времени назна- 
2 


— 69 — 
ченной эпитими. Смотр. Реглам. духовн. прибавл. о пра- 
вилахъ причта церковнахо ст. 14 и книг. о должн. пресвит. 
правил. 106, 108. Рав. обр. священникь долженъ доносить 
преосвященному и отомъ, если эпитимець будетъ оказываться 
нераскаяннымъ, не исправимымъ и неготовымъ выполнять наз- 
`- наченное ему хожденше въ церковь, исповфдь во время постовъ, 
поклоны въ церкви и другя дфла благочестя. Вообще же 
о веЪхъ, находящихся при той или др. церкви по распоря- 
жениюо епарх. начальства, эпитизайцахъ, духовники должны по 
полугодно рапортовать консистори съ показашемъ, кто, за 
что, на сколько времени и съ какого времени находится на 
эпитим!и; а также по окончани каждымъ опредфленной эпи- 
тим тогда же доносить о семъ консисторш. 7) Для удоб- 
нфйшаго со стороны духовника наблюденя за эпитимйцемъ 
и дфлавя ему пастыр. увЪщалий, полезно, чтобы эпитищець, 
если не во все, то по крайней м$рЪ, въ первое время эпи- 
тимши жилъ близъь церкви въ церковномъ, гдф таковой им*- 
ется, домЪ или у кого либо изъ живущихь вблизи церкви. 
Впрочемъ и во время жительства, эпитимйца, при церкви свя- 
щенникъ, смотря по состоян!ю духа его и въ случаЪ нуждь 
его домашнихъ, можетъ на нфкоторое время отпускать его 
въ домъ для исправлешя тЪхъ нуждъ, наблюдая только, чтобы 
тавовыя ‘отлучки не вредили благонастроенности его духа. 
(Вят. епар. впд.) 


0 томъ, чтобы священники Донской епархи не дозволяли 
мрянамъ стоять во время богослужевшй за предъ-иконостаеною 
р%»шеткою, на клиросахъ и въ олтаряхъ. Высокопреосвящен- 
ный Платонъ, архепископь Донсый и Новочеркассый, изво- 
лилъ дать Донской консистории 7 числа Шоня сего г. сл$д. 
предложене: «Замфчено мною, что въ нзкоторыхъ церквахъ 
дозволяется мгрянамъ стоять во время богослуженйй не только 
за предъ-иконостаеною р»шеткою и на клиросахъ, но и въ 
св. олтар$. Это противно извфстному Высочайшему повел$- 
ню и соборнымъ правиламъ (6 Всел. прав. 69 и Лаодик. 19), 
а притомъ стфеняетъ м$ста священнодЪйстня и препятству- 
еть духовенству свободно совершать богослужешя. По этому 
предлагаю консистор!и предписалть священникамъ донской епар- 
хи, чтобы они отнюдь никому изъ прихожанъ своихь не доз- 
воляли при богослуженяхь стоять на означенныхь мЪстахъ, 
а особенно въ олтарЪ, кромЪ т$хъ лицъ, которыя служатъ при. 
церквахъ, именно— церковныхь старость и сторожей, коимъ 
иногда необходимо бываеть входить въ олтарь по ихъ обязан- 
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ностямъ, а также пфвчихь и тфхьъ благочестивых мянъ, 
которые желають по усердио своему и недостатку церковно- 
служителей прислуживать при богослужешяхъ.», 

(Дон. еп. въд.) 

— Но вопросу о томъ, сл5дуетъ ли приводить къ присягЪ 
лицъ предетавляемыхъ безъ озФищальной бумаги,- въ Мин- 
скихъ епархал. вЪдом. напечатано: Одинь изь священ- 
никовь, донося Минской дух. консисторш, что къ нему обраща- 
ются разные военные нижюе чины съ требовашемъ, но безъ 
оффиц. бумаги, привесть къ присяг$ представляемыхь лицъ, 
будтобы по распоряжению судебныхъ слфдователей и частныхъ 
приставовъ, спралшивалъ разъясненя, обязанъ ли онъ приво- 
дить къ присяг$ представляемыхъ къ нему лицъ, безъ особаго 
отъ кого слфдуеть письменнаго отзыва. Въ елЪфдетые чего, 
консистор!ею постановлено: объявить этому сващеннику, что 
такъ какъ, по сил 237 ст. ХУ Том. Св. Зак. кн. п. Закон. 
о суд., свидфтели приводатся къ присяг® при слФдовател®, 
обвиняемомъ и истцф, если онъ при дфлЪ находится, а вы- 
полнивиШе присягу подписываются на присяжномъ листЪ, то 
нЪтъ надобности требовать особаго изв$щене о лицахъ, пред- 
ставляемыхь къ присяг%. ' 

— Могуть ли быть поручителями брачущихея родители 
ихъ и лица женскаго пола. Въ разрёшен!и сего вопроса, Са- 
ратовская дух. консисторя даетъ зналь духовенству епархии, 
что поелику 9 пунктомъ формы брачнаго обыска требуется 
совершене бракосочетаня при постороннихъ свид$теляхъ, а 
по 10 пункту той же формы подъ обыскомъ должна быть. 
подпись поручителей, а не поручительниць, то, очевидно, что 
поручителями по женихахь и невфстахъ не могутъ быть не 
только ихъ родители, но и близые родственники и женщины. 

— 0 правилахъ, для избфжаюя священникамъ неправиль- 
ностей нри совершени таинетва крещеншя, — Владимрская ду- 
ховная консисторя, пересматривая дЪла бывиия въ произ- 
водств$ по случаю нЪкоторыхъ неправильностей, допущен- 
ныхъ священниками при крещенш, полагала бы напомнить всЪмъ 
приходскимъ священникамьъ епархи, въ предупреждене оши- 
бокъ, правила Св. Отець и Соборовь, изложенныя въ книгЪ 
о должностяхь пресвитеровъ ириходскихъ, такъ какъ озна- 
ченной книги во многихъ приходскихь церквахъ нЪтъ. | 

1) Крещеше должно быть совершаемо въ церкви, и толь- 
ко въ случа нужды, когда наприм. слабъ готовянийся ко кре- 
щен1ю- иладенецъ, или время очень холодное, или церковь да- 


леко, можно крестить и въ домф. Я 
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2) Врестить долженъ священникъ, но вь томъ случаЪ, ког- 
да священника н$тъ, а новорожденному младенцу грозить 
смерть, дозволяется всякому правов$рному христанину — 
мужчинЪ и женщинЪ крестить, то есть погрузить въ воду трое- 
` кратно съ произношенемъ формы крещеня: крещается рабъ 
Бозий (имярекъ), во имя Отца и Сына и св. Духа. Если мла- 
денець, крещенный м!ряниномъ, остается живъ, то священ- 
никъь долженъ довершить таинство молитвами и обрядами по- 
ложенными при крещени, и совершить. муропомазаше. ' 

3) Младенцевъ подкинутыхь не крестить только тогда, ког- 
да при немъ есть грамота объясняющая, что’ онь крещенъ 
съ означешемъ священника, который крестиль, и числа, ко- 
тда крестилъ; а если и есть грамота извёщающая, что мла- 
денецъ крещенъ, но безъимянная , или во все н®тъ грамоты: 
что крестить; впрочемъ, если есть какой либо поводъ думать, 
что младенець можеть быть и крещенъ — какъ напримръ 
безъимянная записка, или если видъ младенца показываетъ, 
что онъ рожденъ давно, то, по наставлен!ю митрополита Петра, 
Могилы должны прибавлять кь форм крещеня; крещается 
рабъ Божай,—слова: аще некрещенъ есть. 

4) Мертвыхь, изверженныхъ младенцевъ не крестить. 

5) При крещенш воспремники должны быть православ- 
ные христане, знаюцщйе сумволь вфры и правила христан- 
ской жизии, а потому не могутъ быть восприемниками ни рим- 
ско-католики, ни лютеране, ни кальвинисты, которые имфють 
сумволь вфры поврежденный, ни дЪти до церковнаго совер- 
шеннолфтя ‚ какъ еще не твердые въ исповфдани православ- 
ной вры, ни, наконець, малоумные. 

6) Крещене младенцевь должно быть совершаемо съ 60- 
блюдешемъ всЪхъ обрядовь, опред$ленныхь правилами св. 
Отець, и описанныхь въ требник$ безъь опущенй и произ- 
вольныхъ измёненй,—какъ-то: хождеше вокругь вуцели, из- 
мовеше, пострижеше власовъ. 

7) Христанъ иновфрцевъ-—католиковъ, если они не были 
муропомазаны, лютеранъ, кальвинистовъ и проч., приходящихъ 
кь православной церкви не крестить, & помазывать муромъ. 

8) Священникъ долженъ заботиться, чтобы св. мура было 
у него всегда достаточно для совершен1я таинства. 

На семъ доклад® послфдовала слфдующая резолющя Его 
Высокопреосвященства: На первый разъ достаточно и этихъ 
правилъ. Но полезно было бы, чтобы сельсве священники по- 
стоянно ‘объясняли повивальнымь бабкамъ, вакъ имъ совер- 
шаль врещеше младенца въ случа слабости его здоровья. 

(Влад. еп. втд.) 
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_ —_ 06бъ означены въ +ормулярныхЪ, спискахъ точной и опре- 
дъленной отм$тки о подсудноети. Самарское епарх. начальство 
предписало благочиннымъ писать въ формулярахъ причта, точ- 
ную и опредфленную отм$тку въ графЪ о подсудности. Каеедр. 
протоерей Г. Халколивановъ вошелъ въ консистор!ю съ докла- 
домъ такого содержанмя: при разсмотр$ ни мною слФдствен- 
ныхъ дфль весьма часто открывается, что нфкотрые священно- 
служители, много разъ бывиие подъ судомъ и въ штрафахъ, 
въ граф о подсудности или совс$мъ не имфютъ отмфтокъ, или’ 
отмфтку такого рода, что блаточинному-де не сообщено о под- 
судности лица, а потому имъ не отм чено. Поелику чрезъ та- 
вое важное опущеше служебная карьера недостойныхъ лиць 
получаеть иное значеше, особенно же важно при суждени о 
представлени къ наградамъ и при суждени по дЪламъ слЪд- 
ственнымъ, то считаю обязанностто просить консисторио Въ 
возможно непродолжительномъ времени сдфлать законное рас- 
поряжен!е о надлежащей постановкВ этого д%ла. Приказали: 
предписать благочиннымъ епархш, чтобы они, вт, случа не- 
получен1я извфстй о подвфдомыхъ имъ членахъ духовенства, 
о томъ, были ли они подъ судомъ и въ штрафахъ, или нЪтъ, 
непремнно обращались въ консисторйо съ рапортами по сему 
предмету, а не ограничивались бы оставленемъ пробфла въ. 
граф о подеудности лица или отм$токъ въ ней, что свздЪнй 
о подсудности не имфется. По закону въ этой графЪ долженъ 
быть прямой и опредфленный отвфтъ на заголовокъ графы. 
(Самар. Епарх. Втд.) 


-— Отомъ, чтобы трудно и опаено больныхъ не привозить для 
пр1общеня Св. Таинъ въ церковь, а приглашать приходскихъ 
священниковъ въ домы, гдЪ находятся больные. Въ одномъ 
изь приходовъ Рязанской епархш ‘священникъ, по совершен 
литурги, вышельъ съ Св. Дарами, причаетить привезенную къ 
церкви ‘тяжко больную дфвицу. Больная лежала въ телег%, за- 
пряженной лошадью. Священникъ, не принявъ должной пре- 
досторожности и не приказавъ даже выпрячь лошадь отъ те- 
леги, приступиль къ причащею больной дФвицы. Но’ едва 
только онъ коснулся лжицею Св. Даровъ, какъ запряженная 
лошадь дернула телегу, въ которой священникъ плотно при- 
легъ грудью и оть сотрасен1я телеги Св. Кровь въ сосуд за- 
колебалась, и частйо уканула чрезь край на пелену, возложен- 
ную на грудь больной, а часто потекла по внЪфшнимЪъ. стн- 
камъ потира. Подобное пролите Св. Крови, при укоренив- 
шемся обычаЪ поселянъ возить трудно больныхъ для причаще- 
ня къ церкви, возможно и въ другихъ м$фстахъ. По этому 


— 626 — 


Рязанское епарх. начальство для предостережения священни- 
ковъ и иредотвращеня под. собыя объявляетъ настоятелямъ 
приходскихъ церквей, чтобы они внушали своимъ прихожа- 
намъ на будущее время отнюдь не привозить трудно и опаено 
больныхъ для прюбщеня Св. Таинъ въ церкви, а приглашать 
въ домы , гдф находятся больные, своихъ приходскихъ освя- 
щенниковъ. (Рязан. Епарх. Вто.) 


— 0 томъ, на комъ должно лежать содержаве храма, 
въ чиетот$ и опрятности — именно: мытье половъ въ храмЪ 
и въ алтарЪ, метеше, чистка лампадъ, кадилъ и проч. 
Здаше храма, по своей святости и назначеню, всегда долж-- 
но находиться въ безукоризненной чистотЪ и опратности. 
По прежнимъ правиламъ обязанность эта лежала на псалом- 
щикахъ, которые по вновь изданнымъ узаконенямъ къ ис- 
полненйо этой обязанности нын% не привлекаются (выписка, 
изъ журнала, Высочайше утвержденнаго 16 Апрфля 1869 г. 
присутствия по дфламъ духовенства). А потому обязанность 
содержаня храма въ чистот® и опрятности возложить на 
церковныхъ сторожей и настоятеля. Мытье половъ въ хра- 
м8 и вь олтар$, а также чистку лампадъ, подевЪчниковъ и 
кадиль производить посредствомъ найма на счетъ церкви; 
а чистка священнослужебныхь сосудовъ, напрестольныхъ 
крестовъ и евангемй возложить на дакона гдЪ есть, а за 
неим$немъ дакона, на священника. Очищеве отъ пыли 
царскихъ вратъ возложить на даконовь, гдЪ есть, или на 
стихарныхь псаломщиковъ. (Перм. еп. вод.) 


— Самарская дух. консисторя слушали резолюцию его пре- 
‚ священства, посл$довавшую на журналЪ консистори о до- 
пущени однимъ причтомъ въ воспемники лютеранина при 
крещени православнаго младенца: „Не слфдуетъ при право- 
славномъ восшремникЪ отдавать предпочтене, хотя ,бы то и 
родственнику, лютеранскаго вфроиспов$даня и записывать 
послФдняго въ метрику. Поставить объ этомъ въ известность 
циркулярно причты Самарской епархи по надлежащему.“ 
Зажонъ: 1) Указа Св. Синода, отъ 18 Гюоня 1838 г. въ слу- 
чаз многихъ лицъ, приглашенных къ восщиятйо отъ купели, 
допускать въ обрядовому дЪйстыю одну, преимущественно 
для сего назначаемую родителями или родственниками кре- 
щаемаго, пару, воспоминая оную въ молитвахъ; дЪйствую- 
щую пару вносить и въ метричесыя книги, отнюдь не запи- 
сывая прочихъ; на спо только пару, какъ дЪйствительныхь 
воспруемниковъ, относить и родство духовное, какъ о томъ 
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церковными правилами опредЪлено. 2) Указа Св. Синода, 
отъ 25 Мая 1863 г.: воспремники по истинному разуму 
церковнаго установлешя суть поручители предъ церковю за 
крещаемыхь, и особенно при крещени младенцевъ произ-, 
носять за нихь обфты христансые, а потому обязаны спо- 
сифшествоваль наставленю ихъ въ учеши и утвержденю въ 
житш христанскомъ, почему и премлютъ важное наимено- 
ване крестнаго отца и крестной матери. 

— 0 пропов$ди елова Божя. Такъ какъ церковный причть 
долженъ назидаль свою паству и словомъ, а паче житемъ 
своимъ, то относительно самаго клира необходимо, дабы 
вез члены онаго свою ставленную грамоту имфли каждый 
руководительною харт1ею, изучали оную, и по ней устроива- 
ли свою жизнь и жизнь своихъ семейныхъ; 00. настоятели 
требовали бы знашя грамоты и исполневя по оной отъ под- 
вфдомыхь членовъ причта. Вообще клиръ долженъ быть для 
прихожанъ образцомъ исполнешя релимозныхъ обязанностей, 
хранен1я св. ностовъ и ностныхъ дней, исполненя по воз- 
можности, во всз четыре поста долга исповЪди, а псалом- 
щиками и причащения св. Таинъ. Бибмя, книга „о должно- 
стяхь приходскихъ пресвитеровъ“ и ‚поучене святительское“ 
должны быть у священника настольными книгами. 00. на- 
стоятелй особенное наблюдеше имфютъ за религюзно-праз- 
ственнымъ направлешемъ клира и Въ годичномъ отчет% 
помфчають 0 томъ 060бою стальею. Относительно самой 
проповЪди слова Божя нашли нужнымъ: кромз произноше- 
вя проповфдей по назначен!ю начальства, усилить изустную’ 
проповздъ къ народу, вн церковнаго богослужевя. Пред- 
метомъ оной можетъ быть объяенеше катихизическихъ иСТиНЪ, 
раскрые смысла общеунотребительныхь молитвъ и значеня 
церковныхь обрядовъ, вообще внушен!е обязанностей христ1- 
анскихъ, общественныхь, семейныхъ, и въ особенности ис- 
коренеше господствующихь въ приход пороковъ. Обязан- 
ность назиданя своихъ прихожанъ священникъ исполняетъ 
всегда, когда представится удобный къ тому случай: и при 
поезщени домовъ съ ев. вкрестомъ въ храмовые и друге 
велиме праздники, при исполнении у прихожанъ христанскихь 
требъ—врещенйя, исповЪди, причащен1я св. Таинъ, елеосвяще- 
ня, молебновъ, панихидъ и при другихъ случаяхъ. Сверхъ то- 
го по предмету приходской пропов*ди сочли обязалтельнымъ для 
везхъ-— распространять вЪ приходахъ народное учительство, 
возбуждая и усиливая этотъ долгь въ старЪйшинахь семей- 
ствъ, въ родителяхъ и восшуемникахъ и вообще въ людяхъ, 
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извфстныхъ благочестивою жизню; и въ видахъ подготовле- 
ня къ сему прихожанъ, вступающихь въ бракъ, спрашивать 
предь вфнчанемъ,—знають ли они положенныя для просто- 
людина МОЛИТВЫ: »Госпоци, Шшсусе Христе, Сыне ели по- 
милуй насъ, “— „Отче налиъ,“— „Богородице ДЪво, радуйся,“ 
Сумволь вры и десять запов$дей. Требовать этого знанйя 
и отъ лицъ, принимающихъ на себя обязанности восшремни- 
ковъ; и вообще всзхъ‘ побуждать къ изучен ю молитвъ, Сумвола 
вфры и десятословя, ` а отъ родителей освфдомляться, воспи- 
тываютъ ли они дЪтей своихъ въ страхЪ Божемъ. Впрочемъ, 
за незнашемъ молитвъ брачущимися, или воспр!емниками, 
не останавливать совершешя самыхъ таинствь, а только 
мфрами внушен1я достигаль требуемаго знанйя молитьь. Для 
удобнЪйшаго` достиженя сихъ цфлей нын же `прюбрфети 
для церквей сего округа изъ Хозяйственнаго Управлен!я при 
Св. Синод по’ нескольку экземпляровъ для каждой церкви 
дешевыхь издавйй Новаго ЗавЪта, краткаго молитвослова, 
псалтири и краткихъ жит евятыхъ и распространять оныя 
въ приходахъ посредствомъ продажи по удешевленнымь цф- 
намъ. Воскресныя бесЪды священника съ прихожанами о 
спасительныхь истинахь вфры могли бы принести симь по- 
слфднимъ несомнЪнную цользу; но учреждеше с1е не можеть 
быть безусловно принято, такъ какъ священники сего округа 
состоять большею част1ю по одному при церкви, а между т$мъ 
воскресные дни, по множеству службы и накопляющихся 
‚‘требъ, приносятъ съ собою; по прошестви седмицы, очень 
много трудовъ для священника. Но если кто изъ 00. насто- 
ятелей найдеть возможнымь открыть въ своемь приходЪ 
воскресныя бесфды, или по крайней м5рБ учредить душепо- 
лезное чтеше, особливо по великамъ постамъ въ ожиданйи 
богослужешя, вь такомъ случав обязуется и прочй иричть 
помогать 0. настоятелю подъ его руководетвомъ. 

— 0 томъ, какъ дЪйствовать противъ прихожанъ, пере- 
ходящихь изъ прихода въ приходъ. Случается, что прихожа- 
нинъ по какимъ-либо своимъ расчетамь перемняеть свои 
отношешя къ своёму приходскому священнику, и съ духов- 
ными. требами обращается къ другому священнику, ‘если 
таковый найдется по близости. Какъ поступать тому священ- 
нику, БЪ которому обращаются съ требой изъ другаго при- 
хода? На основанш 41 $ инструкщи благочинному, нужно 
неотложныя требы, какъ-то: исповфдь больныхь и крещене, 
исполнять всякому священнику. Но это случайное исполне- 
не требь крещешя или испов%ди не даеть ириглашающему 
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права оставлять приходъ, вь которомъ состояль, и. перехо- 
дить въ другой. _Сверхъ того священникъ, приглашенный съ 
требою въ чужой приходь, ‘обязанъ всегда предупреждать, 
что если больному или крещаемому н%тъ опасности лишиться, 
ио состоянню здоровья, благодатнаго дЪйствя таинствъ, то 
приглашаль бы къ исполнению требы своего приходскаго свя- 
щенника. Что же касается требь терпящихъ, а именно: испо- 
вфди во время говфн1я, оти51я умершихъ, браковь, молебновъ 
и другихъ, то эти требы должны быть исполняемы приходскимъ 
священникомъ, а не стороннимъ. Временно-проживающе, у 
которыхь каждому священнику предоставлено право испол- 
нять хрисмансыя требы, дотолЪ признаются таковыми, пока, 
не исполнять въ извЪстномъ приход какого-либо таинства, 
св. церкви;—но по исполнеши таковаго они уже признаются 
ностоянными прихожанами того прихода; такъ что священ- 
никь другаго прихода не долженъ входить въ требы этого 
дома, кромф разв’ изъясненныхь выше случаевъ. ‘ 
` (Перм. еп. въд:) 


ЗКсоффицальный оштьл. 


Въ Воскресенье, 13-го Августа въ 21/, часа по-полудни, 
извосила, прибыть въ Вильну, на пути изъ Цетербурга за-гра- 
ницу, Ея Императорское Высочество Государныя Великая Кня- 
гиня Александра Тосифовна, въ сопровождени Ихъ Импера- 
торскихъ Высочествь Великихъ Князей Николая, Константина, 
Дмитря и Вячеслава Константиновичей. 

Ея Высочество съ Августфйшими Сыновьями изволила по- 
сЪтить Св. Духовсый монастырь, гдз была ветрфчена Высоко- 
преосвященнйшимъ Макаремъ, арх1епископомъ Литовекимъ и 
Виленскимъ, со всёмъ высшимъ духовенствомъ. ПослЪ крат- 
каго молитвословя, приложившись къ мощамъ святыхъ Ви- 
ленскихь мучениковь, Ея Выеочество изволила объЗхать го- 
родъ но Большой улицф, Н%мецкой, Виленской, Геормевекому 
проспекту, Каеедральной площади и Александровской ` улиц$, 
поефтить возобновленный Пречистенекй митрополич!й соборъ, 
гдф была, встрёчена соборнымь духовенствомъ. Ея Высочество 
изволила осматривать соборъ, причемъ удостоила, интересовать- 
ся исторею его и разными другими подробностями. Изъ Пре- 
чистенскаго собора Ея Высочество изволила по Большой улиц% 
возвратиться на ‘станцию желфзной дороги, авъ 4 часа 10 ми- 
нуть отиравитьея далфе, въ Варшаву. 


‚ - @9— 


Общее собране Виленскаго Православнаго 
Свято-Духовскаго Братства, 6 Августа 1872 г. 


Въ день праздника Преображеня Господня, 6-го Августа 

1872 года, совершилась седьмая годовщина возстановленнаго 
въ ВильнЪ, въ 1865 г., древняго Св. Духовскаго Братства. Въ 
этомъ день, по предварительномъ оповфщени , в5 Св. Духов- 
ской монастырской церкви совершена быль ‘торжественная 
литургя, & посл$ оной молебстве, при собранш братчиковъ и 
другихъ молитвенниковъ, съ поминовешемъ именъ братчивовъ, 
на проскомиди и на молебственной эктени. Богослужеше со- 
вершалъ Его Высокопреосвященство, Макарй, Архепископъ 
Литовсый и Виленсый. ПослЪ богослужешя, находивитеся 
въ Вильнф члены Братства, а равно и желавиие поступить 
въ число бралчиковъ, собрались въ помфщевняхь ПредеЗдате- 
ля Совфта Братства, Преосвященнаго Епископа Ковенскаго, 
въ томъ же Св. Духовьмъ монастыр$ на общее годичное со- 
браше, 
Собране открыто было пфшемъ молитвы: «Днесь благодать 
Св. Духа насъ собра», посл которой прочтенъ былъ отчетъ 
о дфятельности братства за истекпий годъ, ‘изъ котораго ви- 
дно, что братство владфетъ капиталомъ до 11 т. руб. сер. 

Въ день общахо собраня братства получено и въ со- 
брани прочтено письмо отъ почетнато члена братства, пре- 
освященнфйшаго Александра, Епископа Минскаго, которымъ 
Его Преосвященство душевно ирив$тствуетъ братство со всту- 
пленемъ въ 8-ю годовщину и молитвенно призываетъ Боже 
благословеше на благотворное продолжеше ревностной дфя- 
тельности членовъ братства, прилагая 25 руб. вь распоряже- 
не. братства; равнымъ образомъ, тотчаеъ по расход собра- 
ня, получена телеграмма отъ Ковенскаго Свято-Никольскаго 
братства, которое, высоко цЪня заслуги Свято - Духовскаго 
братства, искренно привЪфтствуеть его съ седьмою годовщиною. 

По прочтении отчета, Предс®датель СовЪта братства, прео- 
священный епископъ Госифъ, предложильъ на обсуждеше об- 
щаго собранйя, возбуждавиийся въ засфдашяхъ СовЪта минув- 
шаго года, вопросъ объ устройств на плац$ принадлежаща- 
го братству дома, что на Зар$чь$, на. берегу рфчки Риленки, 
рыбныхъ лавокъ, оть которыхъ ожидается значительная для 
братства выгода. По составленному Виленскимъ губернскимъ 
архитекторомъ Чагинымъ, на устройство‘ 30 лавокъ съ водо- 
проводомъ, на укрфилене осыпающагося берега, р. Виленки и 
на вымощене площади, гдЪ будетъ помфщалься рыбный -ры- 
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нокъ, потребуетея около 8200 рублей. Общее собраше, с00б- 
ражая выгоды предирятйя, неотказалось на затрату сказан- 
наго капитала, но поручило СовЪту братства, самымъ внима- 
тельнымъ образомъ обсудить это предприяте въ ближайшемъ 
засфдан1и братства и затЗмъ осуществить его по устранен 
возможныхЪ для видовъ братства препятствй. 

За тЪмъ произошла зациеь въ братчики -со внесенемъ въ 
братскую кассу пожертвоваюй. Записались слФдуюция лица: 

Почетный Предсфдатель Братства, Его Высокопреосвящен- 
ство, а Макарий. 


Братчики: 


Августинъ Архимандритъ. 
Александровсый Иванъ Дмитревичъ. 
Берманъ Гоаннъ Священникъ. 
' Бурковь Оеофанъ Егорьевичъ. 
Борзаковсюй Тоаннъ Протоерей. 
® Вейсбахь Михаиль Карловичъ, 
` Гомолицюй Викторъ, Каоедральный Протоерей. 
Головацей Яковъ 9едоровичъ. 
Григо Михаиль Павловичъ. 
-Дмитревсый Николай Протоерей. 
Дружинина Евгеня АлексЪевна. 
Тосифъ, Епископъ Ковенсюй. 
Кургановичь Андрей Протоерей. 
Кургановичь Валеланъ Священникъ. 
Котовичъ Гоаннъ Священникъ. 
Левшинъ Александръ Ардальоновичъ. 
Лешко Филиппь Степановичъ. 
Левицьый Петръ Протоерей. 
Мелетй. Архимандритъ. 
Малиновсый Михаилъ Аоанасьевичъ. 
Петкевичь Антошй Прото!ерей. 
Поль СергЪй Андреевичъ. 
Петровсый Илья Священникъ. 
Сертевсый Николай Александровичъ. 
Стеблинъ-Каменсый Егоръ Павловичъ. 
Солтыковъ Петрь Михайловичъ. 
Смысловъь Петръ Михайловичъ. 
Смирновъ Флегонтъ Кузьмичъ. 
Скворцовь Павель Григорьевичъ. 
Туношенеый Владимръ Дмитр!евичъ. 
Чагинъ Николай Михайловичъ. 


Черноруцей Тоанниюй Григорьевичъ. 
Шпадеръь Василй Ивановичъ. 
Шиадеръ Маря Андреевна. 
Якубовичь Сергфй Петровичъ. 
Янучковь Евстаей Осиповичъ. 
Янучковь Епифанй Осиповичъ, 


Всего 38 лицъ. 


По окончани записи присутствовавшими лицами, имфвшими 
право голоса, произведена `была баллотировка въ члены 
СовЪта. 

Большинствомь голосовъ избраны въ члены СовЪта а 
ця лица: 

1) Преосвященный Епископъ Тосифъ. 

2) Михаиль Аеанасьевичь Малиновскй, помощникъ Попечи- 
теля Виленскаго Учебнаго Округа. 

3) Каеедральный протоерей Викторъ Гомолицый. 

4) Николай Александровичь Сермевскай, Попечитель Вилен- 
скаго Учебнаго Округа. 

5) Архимандритъь Мелемй, Намфстникъ Виленскаго Свято- 

’ Духова Монастыря. 

6) Генераль-МалорЪ Александръ Александровичь Левшинъ. 

7) Павель Григорьевичь Скворцовь, Виленсый 1-й гильдия 
купецъ. - 

8) Священникь Шоаннь Котовичъ. 

9) Полковникъ Петръь Михайловичъ Солтыковъ. 

10) Полковникъ Петръ Михайловичь Смысловъ. 

11) Протаерей Николай Дмитревскай. 

12) Протоерей Андрей Кургановичъ. 


На случай выбыт!я кого либо изъ членовъ, къ замфщен!ю 
ихъ въ совфт%, избраны слБдуюния лица: 1) иротоерей Петръ 
‚ Левицый, 2) Николай Михайловичь Чагинъ, Виленсюй гу- 
бернсый архитекторъ, 3) генералъ-маюръ Василй Иванович 
Шнадеръ. 


Освящеше церкви въ ЗвфринцЪ, близь Вильны. 


Въ прошедшемъ году, лЬтомъ, покойная Е. В. Потапова 
устроила въ одномъ павильонз болыной крытой галлереи да- 
чи въ Звфринц®, близь Вильны, домашнюю церковь. Па- 
вильонъ быль деревянный, какъ и вся галлерея, а нынв его 
высокопревосходительство Алекеандръ Львовичь Потаповъ, 
чтобы упрочить здаше, въ которомъ желала постоянно мо- 
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литься его покойная супруга, воздвигь надъь нимъ каменныя 
стФны со сводомъ, куполомъ и входомъ, такь что прежнйя де- 
ревянныя стФны составили какъ бы внутреннюю обшивку ка- 
меннаго храма. Средняя часть галлереи уничтожена, и храмъ 
стоить отдБльно, на просторной площадкЪ, окруженный зе- 
ленью и цвфтами. Иконостасъ храма быль сооруженъ еще 
при жизни покойной. Церковная утварь—серебряная вызоло- 
ченная, святое евангеле , напрестольный крестъ и дарохра- 
нительница пожертвованы отъ Московскаго купца А. М. Пост- 
никова, желавшаго почтить память покойной. Московсый ко- 
митетъ Общества ревнителей православя и благотворителей 
въ СЪверо-западномъ краЪ, съ своей стороны ‚ пожертвовалъ 
въ церковь два полныхь для священника и дакона- облаче- 
ня: одно изъ серебрянато глазета, съ иконою св. великому- 
ченицы Екатерины на оплечи, а другое изъ серебряной пар- 
чи, и двф иконы: ое Спасителя и св. великомученицы 
Екалерины. 

Освящене храма совершаль высокопреосвященнйшй Ма- 
карй, Архепископь Литовсый и Виленсый, въ сослуженши 
высшаго городского духовенства. `По окончанш чина освя- 
щеня, высокопреосвяиценн®йпий владыка сказаль слФдующее 
слово: 


`«Молитеся друь за дру.» Лак. 5, 16. 


«Минулъ ровно годъ, какъ изъ среды насъ, волею Божлею, 
восхищена, душа, которая, по истин, была душою всего на- 
шего общества, особенно въ дфлахъ христанской благотво- 
рительности. Минуль годъ, какъ для насъ, еще живущихъ на’ 
землЪ, осталась единственная возможность для таинственнаго 
общен1я съ отшедшею отъ нась въ иной мръ— сердечная мо- 
литва о ней, единственное средство воздать ей за все то до- 
бро, какое она творила здЪеь ближнимъ,—та же сердечная о 
_ ней молитва». 

«И вотъ нын%, въ самый день годовщины со смерти почив- 
шей о ГосподЪ, нын%, когда и св. мать налиа — Церковь со- 
брала насъ совершить память и вознести совокупныя молит- 
вы объ усопшей рабЪ Божлей Екатеринз, нынф и на этомъ 
мет, гдЪ н$»когда она сама”такъ часто любила молиться, 
освященъ еще этотъ храмъ...., — храмъ, который, и по мы- 
слямъ, и по чувствованшямъ, подвигшимъ къ сооружению его, 
есть, можно сказать, какъ бы воплощенная молитва ‘о ней и 
вмзств проповфдникъ, призываюций всЪхъ молиться о ней.> 

«Вознесемъ же, брате, нынВ особенно и въ этомъ ново- 
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освященномъ храмЪ, въ которомъ сейчаеъ будетъь принесена 
нашимъ недостоинствомъ, въ первый разъ, безкровная жертва, 
о почившей, вознесемъ самыя искреннйя и пламенныя моль- 
бы къ престолу Вседержителя, да проститъ Онъ ей всЪ ея со- 
грёшен!я, вольныя и невольныя , и да упокоить ее въ своихъ 
небесныхь обителяхь. А къ этой совокупной нашей молитв% 
присоединимъ и другую—о ‘томъ, кто больше всЪхъ насъ по- 
терялъ вь поминаемой нами нынф; и кто съ такою любовно 
позаботился создать для молитвъ о ней этотъ св. храмъ, да 
прольеть Господь свое благодатное утфшене вь скорбящую 
душу супруга, и да подкрЪпить его силы, т$лесныя и душев- 
ныя, потрудиться еще ‘и еще на пользу нашего возлюбленна- 
го Отечества и здЪшняго края». 

Затмъ высокопреосвященнЪйший Макарий совершиль бо-^ 
жественную литургю объ упокоенм души усопшей, съ про- 
возглашевемъ многолЪт!я всему Царствующему Дому и вЪч- 
ной памяти усопшей. ПослЪ литурги высокопреосвященнЪй- 
пий Макарй, въ сослужени преосвященнаго Тосифа, еписко- 
па Ковенскаго, совершиль панихиду въ той комнат, гдЪ скон- 
чалась Екатерина Васильевна. НЪжный супругъ украсиль эту, 
полную горькихъ для него восноминашй, комнату съ особен- 
ною заботливостйю. На томъ самомъ мЪстЪ, гдЪ скончалась 
Екатерина Васильевна, находится прекрасная икона св. вели- 
комученицы Екатерины, работы академика Тихобразова; въ 
серединЪ комнаты два налоя, а углы въ обЪ стороны отъ ико- 
ны убраны живой зеленью. Торжественное богослужение, со- 
вершенное нашимъ архипастыремъ при обстановк%, такъ жи- 
во напоминавшей покойную, глубоко потрясло всзхъ присут- 
ствующихъ. 

ВЪчная да будетъ память подвижниц% добра и любви! Вч- 
ная память да сохранится въ сердцахъ ‘виленскихъь жителей 
объ усопшей Екатеринз Васильевнз Потаповой и да побуж- 
даетъ ихъ продолжать начатыя ею дВла христанскаго мило- 
сердя ! (Вил. Вст.) 


\ 


Освящене часовни на КоложЪ, въ ГроднЪ. 


Преосвященный Евгешй, епископъ Брестсый, сообщилъ 
Его Высокопреосвященству, что 27-го минувшаго Поля, посл 
совершеня Его Преосвященствомь литурми ‘въ Александро- 
невской ‘церкви, совершенъ былъ при участи всего Гроднен- 
скаго ‘духовенства крестный ходъ на Коложу, къ развали- 
намь церкви древняго Борисоглфбскаго (полов. ХИ в.) мона- 
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етыря. Часть южной стфны церкви, выстроенной на правомъ 
высокомъ берегу р. НЪмана, въ 1853 г., вел дстве необыкно- 
веннаго возвышевя воды въ НЪ№манЪ подмывшей гору, руши- 
лась. Усермемъ ихъ превосходительствь Алексантра Елпи- 
дифоровича и Ольги Павловны Зуровыхъ, въ одномъ ‘изъ по- 
лукружй олтарной части (среднемъ) устроена весьма блато- 
лфиная часовня съ вотомъ, въ которомь помфщены образа 
св. мучениковъ Бориса и Глфба и снимокъ съ иконы Божей 
Матери, бывшей мфстною въ Коложскомъ монастырЪ, а нын% 
находящейся въ Гродненскомъ мужекомъ монастыр$. Прочя 
части зданя, необрушившейся въ НЪманъ стфны и колонны, 
оставлены безъ передЪлки; приняты только м$ры къ предо- 
храненю ихъ отъ дальнЪйшаго разрушеня. 

По совершенш освященя часовни, отслуженъ быль мо- 
лебенъ благодарственный съ канономъ св. мученикамъ Бо- 
рису и ГлЪбу, ипослЪ чего крестный ходъ возвратился въ Алек- 
сандроневсвую церковь; крестный ходъ сопровождалея ча- 
стпо войскъь уланскаго и ифхотныхь полковъ и множества 
народа. 

Въ часовнф предполагается по воскресеньямъ и праздни- 
камъ совершать вечернее Богослужене съ молебномъ св. му- 
ченикамъ, на канунЪ четверга всенощное бдЪ не, а въ самый 
четвергъь утромъ торжественный молебенъ св. мученикамъ. 


По поводу статьи: „0 причащени н$которыхъ больныхъ“. 


Въ Пенз. Еп. ВЪФдомостяхь напечатана статья «О прича- 
щен н$»которыхъ больныхъ,> гдз авторъ, священникъ Флег- 
матовъ, разсуждаетъ, какъ должно поступать священнику, ког- 
да «приходится ему встрЪчать такихъ больныхъ, особенно въ 
принадкахь холеры, съ которыми до послФднаяго ихъ вздоха 
происходить рвота,>—должно ли ихъ причащать, или только 
исповфдывать и оставлять безъ причащен!я? Авторъ рЬшаетъ 
сей вопросъ утвердительно, говоря, что «непремЪнно нужно 
удостоивать ихъ св. Причалценя.» Вотъ налии мысли по в0з- 
бужденному означенною статьею вопросу. 

Намъ думается, что руководиться означенною статльею ни- 
какъ не слфдуетъ. Мы даже убЪждены, что едва ли авторъ 
правъ, говоря, что «непремнно нужно удостоиваль св. При- 
чащеня» у’ирающихъ со рвотою. 

Авторъ статьи, священникь Флегматовъ, мысль свою © 
необходимости причалцать умирающихь со рвотою доказываетъ 
1, тъмъ, что въ Учительномь Извъстии, напечатанномъ въ кон- 
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ц$ священническаго служебника, «О подаянш. и приняти Бо- 
жественныхь Таинъ» умирающе со рвотою не включены въ 
число тЪхъ, которые признаются недостойными св. Причалце- 
шя,—и 2, тЪмъь, что при исчислени возможныхъ случаевъ 
поправня св. Таинъ, по. нерадВы1ю священника, вовсе не упо- 
минается © преподавани Причащешя умирающимь со рво- 
тою.-— Не включены—не упоминается: значить оба эти дока- 
зательства отца Флегматова отрицательныя. Но можно ли 
основываль что па одномъ отрицанш? Не значитъ ли это стро- 
ить здане на пескЪ? Положимъ умирающе со рвотою не вклю- 
чены въ число достойныхъь Причащеня; пусть будутъ они по 
в$р$ и жизни вполнф достойны Причащен!я; но отсюда еще 
ни какь не слвдуеть, что ихъ непремЪнно причащать долж- 
но; не нравственное недостоинство, & физическая невозмож- 
ность препятствуеть ихь причащеню. Подобная невозмож- 
ность причащеня встрЪчается иногда въ больныхь парали- 
чемъ. . Представьте человЪка, у котораго поражены челюсти 
рта и языкь потеряль движене; онъ живъ, глаза смотрятъ, 
дыхане сильное, но проглотить ничего не можетъ: неужели 
кто рЬшится прюбщить такого больнаго въ виду полной у- 
вфренности, что вложенная въ уста его частица св. Даровъ 
туть и останется, если еще не выпадетъ обратно на, полъ, или 
постель больнаго? Не думаю, чтобы самь отець Флегматовъ 
ршился на это. Не тоже ли происходить и съ умирающим 
‚рвотою? все, что даютъ ему, онъ немедленно извергаетъ: какъ 
же преподать ему святыню въ полной увЗренности, что пре- 
поданное тоть часъ будетъ извергнуто? Какь хотите, а такое 
преподаваюже Св. Даровъ было бы поправемъ святыни. 
Правда, вь Учительномь Извьстйи, при исчислени воз- 
можныхь случаевь попран!я Св. Таинъ, не упоминается о пре- 
подавани Св. Тамнъ умирающимъ со рвотою. Но потому—то 
самому и не слБдуеть безъ опасства преподавать ихъ такимъ 
больнымъ. Если бы тамъ было сказано, что къ исчисленнымъ 
случаямъ не должно. относить причащеня больныхъ, или уми- 
рающихъ со рвотою: тогда было бы другое дфло. Но какъ 
этого не сказано, то мы исчисленные случаи скорзе можемъ 
принять за основаше къ удержаню отъ причащеня такихъ 
больныхь, нежели къ противному. Въ самомъ дфлЪ, Грей, 
сказано ‹въ учительномъ извфстш,> смертно софтьшиитеь, аще 
что оть Божественныя Крове ею нерадьнаемз на дску ука- 
неть, на земли люлой, на камени, даже на индитаяхь престоль- 
нылз, или на антиминсь — и это, зам$тимъ, только нерад»- 
зиемз © и, стало быть, по нечаянности, но неосторожности: 
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то кавъ же онъ не согрфшитъ, если будеть преподаваль Т%ло 
и Кровь Господню больному завфдомо, что оныя + пречистыя 
Тайны сейчасъ будуть извергнуты на поль, или въ тазъ, или, 
положимъ, на какой либо платъ. Въ первомь случа онъ 
тяжко грфшить, но ио неосторожности; &'во второмь—созна- 
тельно допускаеть уничтожене святыни. --Далфе, у автора при- 
водится еще случай изъ Номоканона, напечаланнаго при Треб- 
нивЪ: «Священникъ, элце изблюеть въ той день, въ онь же 
литургисалие, отъ многопитйя, четыредесять дней да будетъ 
празденъ.» ЗдЪеь наказывается, конечно, `многопит!е; но пото- 
му оно и наказывается, что послужило причиною. изблеванйя 
по, приняти Св. Таинъ, хотя бы это случилось не тотъ—часъ, 
а только въ тотъ же день. И при этомъ опять должно зам - 
тить, что въ семь случа$ представляется попранме святыни, 
хотя весьма, неизвинительное, но'все таки ненамЪренпое: какъ 
же сознательно-—то  прелодаваль. Св. Тайны въ виду опасно- 
сти извержен1я ихь не только въ тотъ же день, или часъ, но 
можеть быть въ ту же минуту?... 

Вотъ на какихь прочныхь основахь 0. Флегматовъ дЪла- 

- етъ такое смВлое завлючеше, которое почти равняется слЪду- 
ющей формулЪ: «Пускай какъ угодно рветъ больнаго, а ты, 
священникь, все таки причащай его.> —Другя ‘основанля его 
еще менфе основательны. Онъ напр. сравниваеть причалце- 
не больныхь со рвотою съ причащешемъ женъ, находящих- 
ся вь обычной женекой нечистот, и какъ послфднихъ, въ 
случа смертной опасности, священники не сомнЪваются спо- 
доблять Св. Таинъ, на основани примфра Спасителя, не .от- 
ринувшаго прикоснувшуюся къ Нему, кровоточивую жену, 
такъ, говорить онъ, йе должно сомнватьея удостоивать св. 
Причалцешя иумирающихъ со`рвотою. На сколько основательно 
такое сравнеше, каждый можеть видЪтъ: находящаяся въ жен- 
ской нечистот иртемлетъ Св. Тайны и не изверлаеть, страж- 
дуний рвотою праемлеть и изверает» вонъ. Большихъ поясне- 
в Й, кажется, не требуется. ` Такое же значене имфеть и, при- 
мфръ причащеня состоящихь подъ запрещешемъ и бфснова- 

тыхь 1). 

Что касается до гуманнаго вопроса о. Флегматова: „за ка` 
кое, вь самомъ дЪлф, недостоинство лишаетъ Св. Таинъ уми- 


‹ ПИ бьеноватыхь Церковь дозволяеть причащать не безусловно. Вотъ 


правило Тимо9ея Александрйскаго: „Аще кто одержимъ бЪеомъ..., аще 
ненарушаеть Тайны, пиже гулить пнымь какймь либо образом: то да 
причаститея. „Киига Правиль“ изд. 1862 т. въ 8 д: стр. 620. 


$ 
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рающихь 60 рвотою, если они истинно в$рующе и искренно 
раскаявицеся“ отвфть на оный пе труденъ: не за недостоин- 
ство лишается таковый причалцешя, а по физической невоз- 
можности причащеня, или удержаня принятыхъ Св. Таинъ. 
«Священникъ,» говорить еще о. Флегматовъ, причащая уми- 
рающаго со рвотою «дЪйствуетъь по любви къ ближнему, на- 
ходящемуся въ опасности умереть безъ напутстя.> Конечно, 
любовь святое дЪло; но‘она не требуетъ не возможнаго; иначе 
стали бы причащать не только умирающихъ, но и умершихъ. 

Если онъ истинно любитъ своего духовнаго сына, находяща- 
гося въ опасности умереть: то не облЪнится сходить къ нему 
пять, десять разъ, чтобы выждатъ время, не прекратится ли 
рвота, когда можно будетъ прюобщить его;—вотъ все, что мо- 
жет и должна здЪсь сдфлать любовь. 

Вирочемъь вся суть доказательствъ о. Флегматова въ кон- 
цЪ его статейки, и тутъ--—то онъ, по нашему убЪжденю, все- 
го болЪе промахнулся, О. Флегмаловъ чуветвоваль, что глав- 
ное непреодолимое препятстые къ причащению страдающихъ 
рвотою есть попране, которому, при рвотЪ, подвергается свя- 
тыня Тфла и Крови Господней. И вотъ, чтобы отстранить 
это препятстве, онъ говоритъ: Нераскаянна дарованея Божзя 
(Рим. ХГ, 29). «Святые Дары, принятые больнымъ, остаются 
не отъемлемы отъ него, хотя бы онъ, по видимому, извергнулъ 
ихъ со рвотою: это извержене бываеть только сз видами Тъ- 
ла и Крови Христовой, а не самымз Тъломз и Кровтю.» Да вЪдь 
говорить так, значить отдфлать въ Евхаристии Т%ло и Кровь 
Господа отъ видовь ТЪла и Крови. По’этому взгляду выходитъ 
такъ: Тфло и Кровь Господни, положимъ, приняты больнымъ 
вмЪстЪ съ видами ихъ, т.е. хлфбомъ и виномъ; а потомъ виды 
извержены, а ТФло и Кровь остались въ причастникЪ; значить 
Т%ло и Кровь-—себЪ, а виды-себЪ; значить хл5бъ и вино не, 
пресуществились въ ТФло и Кровь, а остаются хлфбомъ и ви- 
номъ, и только въ нихь, или съ ними присутствують ТЪло и 
Кровь! Какъ хотите, а эта грубая ересь кальвинская. Если 
можно извергнуть одни виды, то можно, значитъ, и причастить- 
ся однихь видовь, какъ по учешю Кальвина и причащаются не- 
взрующе, недостойные. Воть къ какимъ печальнымь резуль- 
татамь повело отца Флегматова желане доказать, что при из- 
верженши рвотою Св. Причащеня нЪФть попран!я Т%ла и Кро- 
ви Христовой ! 

Но о. Флегматовъ основываеть свои мысли на свид%тель- 
ствф святителя Димитрия Ростовскаго. «Въ этомъ смыслЪф, го- 
воритъ онъ, святитель Димитр разсуждаеть о Св. Тайнахъ.» 
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Н%ть, не такъ разсуждалъ св. Димитрий Ростовекй, какъ ка- 
жется почтенному автору; не’такъ думали и друпе св. отцы. 
Мы выпишемъ буквально все мЪсто святитегя Димитруя, изъ 
котораго одинъ клочекъ вырваль священникь Флегматовъ. ‹0 
случаяхь во страшныхь тайнахъ разумЪ вай, и о сн$даемой час- 
ти, яко не со общими брашны въ тлБне отходить, но, яко же 
святый Злотоустъ глаголеть, примфняется въ нЪкую тонкую 
пару оный посвященный хлЪбъ и вино, и расходится во всЪ 
составы тфла нашего: также и о случаяхъ, аще случится Тай- 
намъ святымъ, за небреженемъ, или н$фкимЪ случаемъ, жасти, 
сгорфти, согнити, смерзнути и запятися в пометльхь и прочая; 
то не Тфло Христово ся страждетъ, но`внЪшия виды хлЪба 
и вина. Она же безстрастная жертва ни како же причастна 
сихъ, не буди се! единою бо плотъ Христова за ны по стра- 
да, по воскресени же не подлежить страданйямъ. Обаче Ге- 
рей не безъ вины есть за небрежеше свое; тяжц% бо согр$ша- 
еть, и великому ‚наказаню и эпитими подлежить по разсуж- 
деню архерея своего !).› Изъ приведенныхъ словъ святите- 
ля видно, что онъ разсуждаеть со веЪмъ не ‹6в5 этомь смыс- 
иъ,> какъ говоритъ авторъ.. И во первыхь, святый Димитрий 
говорить не о причащени больныхь рвотою; во вторыхьъ, 01- 
нюдь не отдфляетъ видовъ Т%ла и Крови Господней отъ сама- 
го Т$ла и Крови,—не говоритъ, что если случится упасть... 
и пр., то не’ТЪло Христово падаетъ, а одинъ видъ его, тЪло 
же остается на его мЪст%; но разсуждаеть только о томъ, къ 
чему относится уничижене, которое при семъ совершается съ 
страшными Тайнами, и учитъ, что уничижеше это относится 
только къ внфшнему виду таинства; ТЪло же Христово чрёзъ 
‹е не уничижается, поелику неспособно подвергнуться стра- 
данямъ, или повреждентю. Наконецъ, въ третьихъ, и священ- 
никъ, допустивший Святымъ Тайнамъ упасть. „задержаться 65 
пометьхз—не только за небреженемз, но ни вообще нлькйиме 
случаем», не только не одобряется, не только ‚не безз вины 
есть, но и тяжи согрёшаетъ и великому наказанию и эпи- 
тимш подлежитъ.» 

На основани всего сказаннаго нами не смотря на прекрас- 
ныя побуждения любви, руководивиия отцемъ Флегматовымъ въ 
составлении его статьи, едва, ли кто рёшится принять оную за 
руководство въ своей священнической практик%. Мы напротивъ 
строго держимся нашихъь прежнихъ убфжденй. Вотъ ‘эти у- 


1) Соч. св. Дмитр. Рост. изд. 3 1881 г. стр. 132. 
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бЪжденя:. если больной находится въ очевидной опасности из- 
верженя, — лучше удержаться отъь причащена его и выжидать 
время, не прекратится ли рвота; но не преподавать Св. Таинъ 
при видимой опасности ихъ уничиженя. Эти убЪждев!я на- 
ши основаны не на произвольномъ приложени къ данному 
случаю правиль служебника и словъ святителя Димитрия, сю- 
да неотносящихся, а на блатогов и кь великимъ и страт- 
нымъ Тайнамъ, на всегдалиней практик$ опытнЪйшихь и бла- 
гочестивыхъ 1ереевь-—старцевь, и особенно на ясномъ и по- 
ложительномъ правилф, напечатанномъ въ’ Требник® Петра 
Могилы, на которое правило по крайней м$рф нужно смотрЪфлъь, 
какь на правило церкви” пом стной. Воть это правило: «Не 
могущимь всегдалиняго ради блеважя ничтоже удержати въ 
себф оть вкушаемыхъ, да не подасть Терей Божественное При- 
чащене безчестя ради: довлЪетъ бо сицевымъ немогущимъ, еже 
‘очистивши совфеть свою святымъ исповзданемъ, отъ сердца 
`°желати Божественное Нричалцеше: Такожде и изступившимъ 
ума, да не подастъ, да не уничижеше нЪкое наведетея Бо- 
жественнымь Тайнамъ» \). 

НЪть сомнфня, что ©. Флегматовъ не зналъ этого прави- 
ла 3), иначе онъ ‘не рфшился бы съ такимъ усерлемъь доказы- 
вать столь несостоятельныя мысли, кая проводятея въ его 
стать. Одинь изь священниковь Пёнзенской епаради. 


Бесфды о молитвЪ и о Богослужени Право- 
| славной Каеолической Церкви. 
Бесфда 4-я: [1 
0 МОЛИТВЗ ГОСПОДИЕЙ, 


ВелЪдь за приготовительными молитвенными воззванями, 
о коихъ говорено было въ предыдущей бес}, полагается мо- 


1) Требн. Петра Мог. либть 396. 


2) Это правило Петра Могилы большинству духовенства Литовской. 
епархии, знакомаго съ уналскими требниками; извЪетно и строго выпол-* 
няется. Но намъ извфстно также, что бывають случаи и отступленя оть 
этого правила даже въ отношени къ холернымъ больнымъ, когда, священ- 
ники рфшаются пруобщаль’ больныхь и въ состояни рвоты, уступая ихъ 
искреннимъ просьбамт. Мы сами нерфдко такъ поступали п имфли утф- 
шенче убфдиться, ‘что, ‘посл пруобщеня, рвота прекращалась, хотя здо- 
ровье не всегда возвращалось. Безъ сомнфная, сила вЪры въ Бога, и въ 
сиасительное дфйстые св. таинства, въ минуту опасности лишиться жизни, 
когда все окружающее больного теряетъ въ тлазахъ его всякое значеше, 
успокоительно вмяетьъ не только на душу больного, но и на его организмт. 


(Р/Л. Е. В) 


литва Господня. Такъ называется молитва, которой научилъ 
своихъ первыхъ учениковъ, иначе называемыхъь Апостолами, 
Самъ Господь нашь Г. Христосъ. 

Ученики видфли, что Г. Христосъ весьма, часто проводилъ 
время на молитв и не рЪдко цфлыя ночи. Они видфли, что 
молитва [. Христа совсфмъ не такова, какъ молитва фарисе- 
евъ, которые выдавали себя предъ народомъ за людей весьма, 
благочестивыхъ. Они видфли, что фарисеи молятся обыкновен- 
но публично на такихь мфетахъ, гд$ побольше собирается на- 
роду, а Г. Христосъ, напротивъ, для молитвы всегда избираль 
мЪ$ета уединенныя. Такая противоположность молитвы фари- 
сеевъ и молитвы [. Христа побудила учениковъ Его просить, 
чтобъ Онъ научиль ихъ молиться: (Лук. 1—1). И воть Г. Хри- 
стосъ сказалъ имъ, молитесь такъ: «Отче наи, иже еси на 
небестьхь, да святится имя Твое, да придет» царстве Твое, 
да будеть воля Твоя, яко на небеси и на земли. Хльбь наш 
насущный даждь намз днесь и остави намз доли наша, яко- 
же и мы оставляемь. должникомь нашимь и не введи. нась во 
искушене, но избави нась отз лукавало. Яко Твое есть цар- 
ство и сила и слава во въки. Аминь. Эта божественная мо- 
литва, по самому своему происхождению, естественно выше’и 
совершеннЪе вс$хь другихъ молитвъ. Вь немногихь словахъ 
въ ней содержится все, о чемъ христанинъ можеть и долженъ 
просить Отца Небеснаго. Потому-то каждому необходимо знать 
ее. Потому-то благочестивые родители учатъ ей дфтей своихъ, 
какъ скоро они начинаютъ говорить. Нельзя безъ сердечнаго 
умилен!я видфть, какъ ребенокъ-свойми невинными дфтекими 
устами произносить велфдъ за матерью Божественныя слова, 
этой молитвы. Кажется, такъ и видишь-ангела-хранителя, па- 
рящаго надъ дитятею, лепечущимъ: Озиме найшь, иже еси на 
небес и проч. И не сомнзнно Самъ Отець Небесный съ 
любов!ю преклоняетъ слухъ Свой къ этой дЪтской молитв$ и 
ради ея блатословляетъ Своею невидимою десницею какъ мо- 
лящееся дитя, такъ и его благочестивыхъ родителей. Какое же 
посл того несчасте для тЪхь, кто не знаетъ этой молитвы, 
или и знаетъ, но непонимаетъ ее надлежащимъ образомъ, и 
произносить только по привычкЪ ! Вникните, бр., съ полнымъ 
вниманемъ въ 'содержан!е этой высокой молитвы, а я, съ сво- 
ей стороны, постараюсь изложить вамъ его въ возможной по- 
дробноети, 

Здфеь прежде всего замфчательно то, что Г. Христосъ по- 
велфваетъ намъ призывать Вога подъ именемь Отца: Отче 
налиь. Одно это наименоваше уже служить основанемъ на- 
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дежды получить просимое. Ибо въ чемъ истинно необходимомъ 
и полезномъ отець можетъ отказать своимъ дЪтямъ! А Богъ 
по истин$ Отець налиъ. Ибо во первыхъ, Онъ сотвориль насъ, 
далъ намь жизнь временную, наша душа есть дыхаше Его 
жизни, сл довательно—Онъ отецъ нашъ, какъ людей вообще; во 
вторыхъ, чрезь вЪфру во Христа, Очъ даруеть намъ жизнь, 
вфчную и сл$довательно Онъ-—Отець нашъ, какъ христанъ въ 
особенности. Имя Отца, дается Богу въ молитвЪ Господней во 
второмъ смыслЪ, т. е. какъ подателю жизни вфчной, чрезъ в$- 
ру во Христа Спасителя. Отче наш необходимо говорить и 
ВЪ такомъ случа, если кто молится: и одинъ. Потому что мы 
всЪ, какъ дЪти одного Отца Небеснаго, должны любить другъ 
друга и, въ силу этой братской любви, должны просить у него 
милостей не только для себя, но и для веЪхъ людей. При томъ 
такая взаимная молитва, когда одинъ молитея за всЪхъ, и слф- 
довательно вс№ за одного, естественно сильнфе у Бога. Слова: 
иже на небесьяь прибавляются для напоминания намъ, что, 
вознося молитву къ Отцу Небесному, мы должны оставить всЪ 
житейсвя заботы, забыть все земное и вознести свой умъ и 
сердце къ Богу. 


БесЪда 5-я. 
0 МОЛИТВВ ГОСПОДНЕЙ. 


Посл$ нризыванйя: «Озиме наше, иже еси на небесьх5> въ 
молитв Господней слФдуеть семь прошенйй, изъ коихъ первое 
читается такъ: «да святиипся Имя Твое». Какъ мы назвали 
Бога Отцемъ, то прежде всего словами: ‹да святится Имя 
Твое» мы просимъ у него помощи жить ‘на этомъ свфт$ такъ, 
чтобы видно было по нашимъ поступкамъ, что мы достойно 
называемся д»тьми Его, а также, чтобы примфръ доброй, бла- 
гочестивой ; истинно-христанской жизни нашей побуждалъ и 
другихъ людей къ добродЪтели. Имя Боже безпредЪльно свя- 
то само по себф; прибавить къ святости Его мы ничего не мо- 
‘щемъ, но для наеъ самихъ, для нашего временнаго и вЪчнаго 
счастья необходимо, чтобы святость эта отражалась въ нашей 
жизни и чтобы она служила такимъ образомъ къ распростра- 
нен1ю славы Имени Бояйя между людьми, подобно тому какъ 
добрые дфти, заслуживая, своимъ хорошимь поведешемъ ува- 
жене у людей, приносять этимъ самимъ честь своимъ роди- 
телямъ. ‹Тако да просвътиится свътз ваш» предь человтъки, 
`яко да видят ваши добрыя дъмь и прославять Отиа ваше; 
иже на небестьх5> сказалъ Г. Христосъ (Мате. 5—17). 


Но для того, чтобы жизнь наша была, достойна, зван1я чадъ 
Бозжихъ, нужно, чтобы Самъ Господь жилъ въ насъ и управ- 
лялъ всфми нашими мыслями чувствованями, желавями и дЪ- 
лами , по этому во 2-мъ прошенш и говорится: да приюеть 
царстве Твое. Очевидно, мы просимъ этими словами царствия 
Бояыя внутренняго, благодатнаго. Это царствие Божые прихо- 
дить къ намъ сокровенно, но присутстые его въ душ нашей 
мы можемъ узнать вотъ по какимь признакамъ. Если совЪеть 
наша ни въ чемъ насъ не укоряеть, еели мы чувствуемъ ду- 
шевное отрадное спокойстве и внутреннее довольстве собою, 
если мы ощущаемъ въ душЪ своей, по выражено слова, Божя, 
‹мирз и радость о’Дусь Овятиь» (Римл. 14—17), то это не- 
сомнЪфнное доказательство, что въ насъ царствуетъ Богъ. А 
если такимъ блатодатнымъ образомъ Богъ будеть царствовать 
вЪ душЪ нашей въ продолжени земной жизни, то несомн$нно 
Онъ приведетъ нась къ наслФ до `царствя небеснаго, иначе 
называемато уарствомь славы, которое добрымъ, истиннымъ 
христ1анамъ уготовано отъ. сложеня мра (Мате. 25—34). 

‚Но какъ для достиженя вфчнаго блаженства необходимо, 
чтобы въ душЪ нашей парствоваль Богъ, такъ точно и для 
благополуч я нашей временной жизни нужно, чтобы она устрои- 
лась по волЪ Божей. Поэтому въ третьемъ прошенм мы мо- 
лимъ Господа: ‹да будеть воля Твоя, яко на небеси и на зем- 
ли». На небесахъ св. ангелы и св. человзки всегда, и во всемъ 
повинуются вол$ Божей и чрезъ это блаженствуютъ, такъ, если 
и съ нами на землФ будетъ во всемъ твориться воля Божии, то 
и наша земная жизнь сдфлается началомъ вЪчнаго блаженства. 
И,это весьма естественно. Господь, какъ Всевфдущй, лучше 
насъ, безъ всякаго сравневйя ‚, знаетъ, что для насъ вредно и 
что истинно полезно и, какъ Отець нашь Небесный, безпре- 

‚ ДВльно любяцйй насъ, лучше, благодтельнфе устроить нашу 
жизнь, чФмъ какъ бы мы сами того желали. 

Въ заключене настоящей бесЪды я приведу вамъ, бр., изъ 
свящ. писавя примфръ совершенной, не поколебимой предан- 
ности вол$ Божей. 

Былъ нфкогда человфкъ праведный, по имени Товъ, и Гос- 
подь благословилъ его. Онъ пользовался всеобщимъ уваже- 
емъ, имфль великое богатство и добрыхъ дфтей. Чего же 
больше и нужно для счастья челов%ка на землЪ! Да и р$дко 
бываетъ такой счастливый человЪкъ какъ Говъ. Но воть для 
испытанйя его добродфтели и в$ры въ Бога, или лучше, чтобы 
показать на этомъ челов$кЪ поучительный примфръ, Господь 
попустиль на него несчастье. Онъ лишился вдругъ и богалт- 
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ства своего и дфтей и, наконець, покрытый язвами, лежалъ 
на гноищ$ больной, оставленный всфми. Правда, приходили’ 
къ. нему нфкоторые изъ прежнихъ его друзей, но они своею 
бесфдою только’ огорчали несчастнаго, & жена побуждала даже 

_ его къ ропоту на Бога. Но Товъ отвфчалъь ей: ‹аще блтая 
преяхомь отз руки Господни „ злыхь-ли не стерпим» (Това 
2—10). И говориль самъ къ себЪ: ‹яко Господеви изволися, 
тако бысть: буди имя Господне блалословено (во в ки) (Товъ 
1—21). И за такое терпфе, за такую. совершенную покор- 
ность волЪ Божей Богъ наградилъ Гова здоровьемъ и еще боль- 
шимъ богатствомъ иеще лучшими дтьми. Онъ окончилъ вЪкъ 
свой въ большемъ уважеши у всЪхъ и въ большемъ счастьи и 
довольств$, чВмъ какимъ наслаждалея прежде, до постигшаго 
его испытан1я. 

И такъ, чтобы ни случилось съ нами въ жизни, какое бы 
бЪфдетве насъ ни постигло, мы, бр., помня этотъ высовй при- 
м$ръ, должны всегда предавать себя всецфло ‘въ волю Божию, 
повторяя слова молитвы Господней: да будет воля Твоя, Гос- 

‚ поди. Безропотная покорность вол Болыей и совершенная 
ув$ренность въ томъ, что и самыя бЪдствя попускаются Гос- 
подомъ для нашего же. блага, отнимаетъь у нихъ всю горечь. 
При такой увфренности ви кавя бЪдетыя не въ состоянм ли- 
шить христ1анина внутренняго; душевнаго спокойствЯ; онЪ 
заставять его только всфмъ сердцемъ обратиться къ Богу, & 
ВЪ ЭтомЪ ТО и состоитъ тайна счаст?я жизни нашей на земл%. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ, 


Въ 14 вышедшихъ тетрадяхъ „Ремесленной Газеты“ 


помфщены: 6 хроникъ открыт и усовершенствовай (оте- 
чественныхъ и иностранныхъ); 6 научныхь современныхъ 0бо- 
зрфый академика Парвиля; кожевенное производство (съ 20 
(рисун. новыхъ машинъ); приготовлене шипучихь напитковъ 
(8 рисунковъ); товарное дфло (24 рисунка); набиваше чучеть 
(14 рисунковъ); переплетпое дФло (10 рисунковъ); уходъ и 
починка оружая (8 рисунковъ); охота на итицъ (6 рисунковъ); 
рыбная ловля (6 рисунковъ); разведеше рыбы (6 рисунковъ); 
образцы модной мебели (13 рисунковъ); фасады и планы до- 
мовъ (6 рисунковъ): женсыя моды (24 рис. кофтъ, бурнусовъ 
и проч.); мужсыя моды (3 картинки и 6 выкроекъ); приго- 
товлене бумаги для крышъ, минеральныхъ красокъ, кирпича 
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и много другихъ етатей. Въ Литературномъь отдфлЪ напеча- 
таны: пророчица духовныхь христанъ (повЪфсть); желфзный 
графъ (истофическ?ь романъ); поЪздка, въ Букарестъ (разсказъ); 
на касшйскомъ морЪ (разсказъ); китайсяя тЪни въ Хамов- 
никахъ (разсказъ); охота на енотовъ, природа и жизнь, спи- 
ритизмъ и сомнамбулизмъ и проч. 

Газета, высылается ‘новымъ подниечикамъ съ № 1-го. Цна 
за годъ 4 руб. за полгода 2 руб. Лица-же, высылаюпе пять 
рублей, при газет получаютъ книгу въ 2-хъ частяхъ, съ 130 
рисунками, подь загланемъ: Общедоступные ремесла и про- 
мыелы. 

Въ Москвз подписка принимаетея въ редакщи у Сухаре- 
вой башни, на 1-й Мфщанекой, домъ Козлова. Гг. иногород- 
ные требованля свои адресують въ Москву, въ’ редакцию „Ре- 
месленной Газеты“. 

Редакторъ-Издатель Н. Савиче. 


Содержан1е мартовской книжки чтен! въ 
Московскомъ Обществв Любителей духов- 
наго просв щенйя. . 


Библейсый канонь Свящ. внигъ ветхозавЪтныхь и новоза- 
вБтныхъ.—Архимандрита Михаила. Сотворенме Мра (опытъ 
истолковашя 1. 1—2, 3 Кн. Быт1я).—Н. Е. Среднев$ковые 
Папы и ихъ положене въ церкви и государств — Б—ва. Тро- 
ицко-Серчевъь монастырь въ первой половин$ ХУЦ’ в$ка. 
Историко-топографическое описане.—П. А-—го. Церковная 
Хроника. Письмо аббата’ Гралтри къ Парижскому архепи- 
скопу. Отвфтъ архепископа. Письмо къ Гратри о. Гацинта. 
Молитва папы.--(С. Г. Н. Матералы дла истори Русской 


Церкви, 
Содержан1е майской книжки. 


Пророкъ Софошя.—И. Смирнова. Замфчаня на текеть 
псалтири по переводу [ХХ и славянскому свящ. Мих. Бого- 
любекаго.^ Изъяснешя нЪкоторыхъ мЪсть священнаго писаня, 
собранныя изъ словъ Высокопреосвященн®йшато Филарета, Ми- 
трополита Московекаго.—Св. Пророкъ, Предтеча и Крести- 
тель Господень Тоаннъ.— Свящ. Сим. Вишнякова. Церковная 
хроника. Церковное движене во Франци.—Епископъ Штрос- 
майеръ; Лекцш Д. Деллингера объ единен!и церквей. Борьба 
Германскато правительства съ ульгромонтанами.— Прешя въ 
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Рим% по вопроеу: быль ли когда св. апостоль Цетръ въ Римф. 
Состояне Евреевъ на восток$. Программа реформы западной 
церкви, предлагаемая старокатоликамъь и другимъ христан- 
скимъ обществамъ (изъ новаго сочинения Аббала Мишо).—С 
Г. Н. „Матералы для истори Русской Церкви. Письма Фи- 
ларета Московскаго. 


Содержан1е 1юньской книжки. 


Соборное послаше св. апостола Такова (исагогичечей очеркъ). 
Б—ва. О второмъ и третьемъ соборныхъ послашахъ св. апо- 
стола, [оанна Богослова—А. Пологебнова. Средневзковые папы 
и ихъ положеше въ церкви и государств. —Б-—ва. О древ- 
не еврейской священной поэзи.—Н. Е. Церковная хроника. 
Докторъ Деллингерь о Германской реформащи. Дневникъ 
д-ра Фридриха о Витиканскомъ соборф. Д-ръ Деллингеръ объ 
1езуитахъ. Воззване аббата Мишо.—С. 1. Н. Матералы 
для истори русской церкви, Письма Филарета митрополита 
Московскаго. 
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ОТЪ РЕДАКЦИИ. Отцевъ благочинныхъ, настоятелей цер- 
квей и монастырей и другихь лицъ, не доставившихьъ слФдую- 
ця за издане Литов. епарх. вЪд. 1872 года деньги, Редакщя 
покорнфйше просить поспф шить высылкою оныхъ. 
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